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Artenschutzprojekt Auenamphibien

Monitoring der Bestidnde von
Knoblauchkréte, Laub-, Moor- und Springfrosch

1997 und 1998

Zusammenfassung

Auf insgesamt 34 Probestandorten mit teilweise bis zu 13 Einzelgewdssern wurden 1997
und 1098 alle Amphibienarten sowie deren Entwicklungsstadien (halb-) quantitativ
bearbeitet. Besondere Beachtung fanden hierbei die Auenarten Knoblauchkréte, Laub-,
Moor- und Springfrosch.

Fur alle untersuchien Gewasserstandorte erfolgt eine Darstellung der abiotischen Para-
meter, der Artenzusammensetzung, der Geféhrdungen und der SchutzmalRnahmen.

Die Bestandssituation und die Bestandsentwicklung der Auenarten werden beschrieben
und zusétzlich landkreisweise dargestellt.

Die bisher durchgefiihrten MaRnahmen werden diskutiert und Vorschlage zur weiteren
Vorgehensweise werden unterbreitet.

Eine tabellarische Ubersicht der Ergebnisse der Freilandarbeiten, standortweise, getrennt
nach den einzelnen Entwickiungsstadien (Eier/Laich, Larven, Jungtiere, Imagines), findet
sich im Anhang.

1 Einleitung und Zielsetzung

In den Jahren 1997 und 1998 wurden in der rheinland-pfalzischen Oberrheinniederung
gezielte Bestandserfassungen an ausgewdhlten Amphibienarten durchgefihrt. Hierbei
fanden die unter dem Sammelbegriff "Auenamphibien” zusammengefassten Arten
Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), Laubfrosch (Hyfa arborea), Moorfrosch (Rana arvalis)
und Springfrosch (Rana dalmatina) besondere Berlcksichtigung. Ziel der Untersuchungen
war die Dokumentation der Bestandssituation und -entwicklung speziell dieser Arten. FUr
Knoblauchkréte, Laub- und Moorfrosch wurde 1993 durch das Land Rheinland-Pfalz ein
Artenschutzprojekt aufgelegt (BITz 1992 a, BITZ et al. 1993).



Artenschutzprojekt Auenamphibien
Monitoring der Besténde 1997 und 1998

Neben den Auenamphibien wurde das gesamte Amphibien-Arteninventar erfasst und
dokumentiert.

2 Material und Methode

Insgesamt 34 Probestandorte wurden flr die Erhebung ausgewahlt und in den Jahren 1997
und 1998 intensiv untersucht. Die Auswahl der Probefléchen erfolgte unter Ber{icksichti-
gung folgender Kriterien:

Berlicksichtigung der wichtigsten Laichplatze der Auenamphibienarten,

méglichst Abdeckung des gesamten aktuellen Verbreitungsgebietes,

moglichst Berlicksichtigung aller Gebietskdrperschaften,

Beriicksichtigung neu angelegter Gewésser.

Begehungen der einzelnen Probestandorte erfolgten in den beiden Untersuchungsjahren
jeweils zwischen zwei und neun mal, in der Regel jedoch vier bis funf mal. Hierbei wurden
die Tiere beobachtet, rufende Mannchen wurden verhért und deren Anzahl gezéhlt bzw. bei
gréReren Ansammiungen geschatzt. Laich wurde gesucht und, soweit méglich, ausgezahit.
Bei den hiufigen Nachtkontrollen erfolgte ein Auszéhlen oder Abschatzen rufender
Mannchen. Adulte, Juvenile als auch Larven und Eier (Schwanzlurche) bzw. Gelege
(Froschiurche) wurden gezielt gesucht und getrennt notiert. Neben den Nachweisen in den
Laichgewassern erfolgte eine gezielte Suche nach an- und abwandernden Tieren.
Nachweise von Larven sowie anderweitig untertags schwer nachweisbare Arten erfolgten
durch Kaschern. Nach der Artbestimmung wurden die Tiere vor Ort sofort wieder entlassen.
Das Abschitzen der PopulationsgréRen erfolgte durch Auszéhien, und wo dies nicht
moglich war, durch Abschétzen. Spezielle wurde auch auf den Reproduktionserfolg der
einzelnen Arien geachtet.

Auf Grund des ausgedehntien Biotopangebotes einiger Untersuchungsflachen waren
sichere quantitative Angaben nicht immer mdglich. Zum Abschétzen der Populationsgrofie
bei Braunfroschen (Gras-, Moor- und Springfrosch) sind akustische Methoden weitgehend
unbrauchbar. Bei diesen Arten ist das Auszahlen der Laichballen die sicherste Methode.
Zum Nachweis einer erfolgreichen Reproduktion eignete sich auch die Nachsuche nach
Larven und Jungtieren. Bei der nachtaktiven Knoblauchkrbte stellte sich im Gegensatz dazu
das Verhoren rufender Mannchen als auch das Absuchen nach Kaulquappen als geeig-
netste Methode heraus.

Der laut rufende Laubfrosch l&dsst sich am besten von allen genannten Arten quantitativ
durch akustische Nachweise erfassen. Wahrend bei kleinen Rufkoionien die Anzahl der
Rufer eindeutig auszahlbar ist, werden grofe Rufgemeinschaften in der Regel unterschatzt
(vergl. GROSSE 1994). Da aber nicht alle Rufkolonien Nachwuchs produzieren, zeigte sich
die gezielte Nachsuche nach Kaulquappen und Jungtieren als eine geeignete Methode zur
Uberprifung des Reproduktionserfolges.

3 Ergebnisse
3.1 Klimatische und hydrologische Verhiltnisse 1997 / 1998

3.1.1 Klima

1997: Der Winter 1996 / 1997 war ungewdhnlich kalt mit Dauerfrost von Mitte Dezember bis
Anfang Februar. Viele flache Gewésser waren vollsténdig zugefroren. Dies flhrte zu einer
Selektion der potentiellen R3uber von Amphibienlarven; vor allem Fische und réuberische
Wasserkafer wurden stark dezimiert. Der Laichbeginn der Braunfrosche (Gras-, Spring- und
Moorfrosch) sowie der Erdkréte erfolgte bereits sehr frih in der ersten Marzhalfte. Im April
stagnierte die Amphibienaktivitat durch niedrige Temperaturen und einige Spétfroste. Der
Mai und die erste Junihilfte waren warm und auRergewthnlich trocken. Bis Ende Juli dann
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blieb es mild mit wiederholten Regenféllen. August bis Anfang September war es extrem
hei und trocken.

1998: Der Februar zeigte sich extrem warm, aber trocken. Das Laichgeschehen der
Frihlaicher wurde im M&arz wegen anhaltend kalter Witterung unterbrochen. Das Haupt-
laichgeschehen der Braunfrésche fand im letzten Marzdrittel statt. Der April war sehr kalt
und niederschlagsreich mit einer kurzen Warmphase um den 22. und 23. April. An diesen
Tagen kam es zu starker Laichaktivitét von Knoblauchkréte und Laubfrosch. Der Mai zeigte
sich sehr warm und trocken, der Juni war durchschnittlich warm und sehr trocken. Im Juli
war es kalt und extrem trocken. Der August zeigte sich anfanglich sehr heiR, ab der
Monatsmitte wurde es sehr kalt. Wie bereits im Juli war es auch wahrend des Augustes
extrem trocken. Erst am 2. September setzte eine Regenperiode ein.

3.1.2 Hydrologische Verhiltnisse

1997 In den Rheinauen herrschte im Frihjahr wdhrend der Laichzeit der frilhen Arten
Niedrigwasser. Viele temporére Gewdsser lagen trocken oder waren nur schlammige
Pfutzen. Ab Mitte Juni stiegen die Wassersténde, im Juli waren die Gewdasser durchschnitt-
lich einen halben Meter hoher als in Normaljahren, was sich glinstig auf die spat laichenden
Arten auswirkte. Ab August begannen die Wasserstande wieder langsam zu fallen.

Auf den Probestandorten der Schwemmfacher begann die Laichperiode der Frihlaicher im
Marz mit hohen Wasserstdnden. Diese fielen bis Mitte Juni rapide ab, dann gingen sie
langsamer zurlick. Anfang September war der Wasserstand auf einem Tiefpunkt
angekommen, zahlreiche Gewasser waren ausgetrocknet.

1998: Die Rheinauen zeigten sich schon im zeitigen Fruhjahr extrem trocken. Die sonst
Ublichen Sommerhoch- oder zumindest Sommermittelwésser blieben aus. Im Hochsommer
sank der Wasserspiegel dann noch weiter stark ab. Viele Gewéasser waren in diesem Jahr
zur Reproduktion von Amphibien nicht geeignet. Nordlich Speyer war dies noch extremer
als im Siden.

Auf den Schwemmféacherstandorten war der Wasserstand im zeitigen Frihjahr durch
geringe Winterniederschlége relativ niedrig. im April kam es durch hdufige Regenschauer
zu einer kurzen Hochwasserphase. Auf Neustadter Gemarkung E Geinsheim wurde durch
die Verlandung des Hauptentwidsserungsgrabens (Schlaggraben) der Bruchwélder das
Wasser nur langsam abgeflihrt. Ende April standen 30 bis 50 ha Wald sowie alle Wiesen
und Ackerflichen im Bereich der Aumilhle unter Wasser. Die auBerordentlich langan-
haltende Uberschwemmung bis in den Sommer hinein erméglichte eine Massenvermehrung
von Gras-, Moorfrosch und Knoblauchkréte.

3.2 Probestandorte

Die insgesamt 34 Probestandorte wurden numeriert und jedem Standort eine Flachen-
bezeichnung zugewiesen.

In der folgenden Tabelle 1 ist angegeben:

Nr. Nummer des Probestandortes

TK25 Nummer der Technischen Teilkarte 1 : 25.000
Raster Minutenraster (1 ... 60)

Kreis Landkreis bzw. kreisfreie Stadt

Ri. Richtung vom néchsten Ort aus gesehen

Ort néchste Ortschaft

Bezeichnung Flachenbezeichnung
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Nr TK2B Raster Kreis Ri. Ort Bezeichnung
1 6116 23 BIN SSE Dienheim Tiampel rund um NSG Viehweide
2 6116 24 BIN SSE Dienheim Natogebiet Dienheim
2 6316 53 WO SE Worms NSG Wormser Ried
4 6416 03 LU NE Bohenheim-Roxheim Bobenheimer Altrhein
5 6416 13 Ly SE Bobenheim-Roxheim NSG Hinterer Roxheimer Altrhein”
8 6516 59 Ly ENE Waldsee Kleiner Kolier
7. 6615 33 NW N Lachen-Speyerdorf Feuchtgebiet am Adamsweg
8 6615 44 NwW E l.achen-Speyerdorf Teich E Klaranlage
2 6615 58 NW NE Geinsheim NSG Lochbusch-Kénigswiesen, Mitteltrumm
10 6615 58 NwW NE Geinsheim Bruchwald im NSG Lochbusch-Kénigswiesen
11 6615 59 NW NE Geinsheim Bruchwald im GroRBwald
12 66156 59 NW NE Geinsheim Tumpel § Aumiihle
13 6716 08 sP SSE Speyer Goldgrubse
14 6716 18 LV E Heiligenstein Weihar am Pumpwerk Insel Flotzariin
15 6716 25 LU S Mechtersheim Mechtsrsheimer Schwarzwald und Hinterbruch
186 68156 06 GER w Ballheim Knittelsheimer Zwiebellécher
17 6816 12 GER NE Haordt Bodenentnahmesteile Hochwald
i8 6816 12 GER ENE Hérdt Grofte Brenn
19 6816 22 GER ESE Hérdt Béllenkopf
20 6816 22 GER N Leimersheim Rotten-Bruch
21 6816 32 GER N Leimersheim Kolke und Timpel W Karlskopf
22 6816 32 GER N Leimersheim Druckwassetbiotope W Karlskopf
23 8816 51 GER S Leimersheim Dorfgrindel
24 6915 18 GER SW Jockgrim NSG Jockgrimer Tongruben
25 6915 08 GER S Jockgtim Woogwiesen
26 6915 192 GER NE Worth Oberwald
27 6914 33 sUw SE Steinfeld Tiumpel am Panzergraben
28 6914 30 GER SSE Minfeld Timpel E Oberbusoh
29 6915 47 GER E Hagenbach Obere Au / Daxiander Au
30 7015 07 GER SE Hagenbach Stixwdrther Altrhsin
21 7014 20 GER ENE Scheibenhardt Schlute im Bienwald
32 7015 04 GER W Neuburg Graben und Kieswerk an Baggersee Epple
33 7015 14 GER sSwW Neuburg Tumpel Ndhe Deichwachthaus
34 7015 15 GER SSW  Neuburg Sandloch - Kiesloch
Tabelle 1 Liste der bearbeiteten Gew#sser bzw. Gewasserkomplexe.

Unter "Kreis" sind die Kfz-Xennzeichen der Kreise und kreisfreien Stadie angegeben.
Es bedeuten:

BIN

GER

Landkreis Mainz-Bingen
Landkreis Germersheim
Landkreis Ludwigshafen
Stadt Neustadt/W

Stadt Speyer
Landkreis Stdliche Weinstralle
Stadt Worms
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Abbildung 1 Lage der Probestandorte

Seite 5



Artenschutzprojekt Auenamphibien
Monitoring der Bestande 1997 und 1998

ajonpliyssusbuemioy

Japeuisbury|

D10 |BSUIIN

yojowyoia 1| <

X[ XX ] X

yosonbuudg

X
X
X

cOmoEoo_z_

X

cowotnsm.__

X1 X[ X | X

X

X X1 X1 X
X

X[ X} X X
X

X | XX ] X

X X] X1 X

X X X[ X

X X | X1 X

a10njznany|

X X[ X[ XX

XX | X[ X X

mE._onsm_n_ocv_ﬁX

XI X X[ X X]| XX

X
X[ X ]| X | X

yojowawiey <

yosoyunio]x<

X

yosoJjseio)|

XX XTI X

X X[ X1 X

X[ X | X ] X

X X} X |1 X
X X[ X1 X

X
X[ X[ XX

X | X[ X} X

ajunyoNeqgy|a9)

co_oEcmum...__

a1onipig|

yojowbieg]

X

X

=3 B

i

10

11

12
13
14
15
16
17

18
19
20

21

22

23

24| X { X | X [ X[ X[ XX

25
26

30l X | X

27
28
29
31

32
33

34

qualitativer Nachweis

Abbildung 2 Nachweise 1897 und 1998. X

Seite 6




Artenschutzprojekt Auenamphibien
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3.2.1 Beschreibung der Probestandorte

Bei den meisten Probestandorten handelt es sich um Biotopkomplexe mit mehreren Einzel-
gewdssern. Bei strukturell unterschiedlichen Einzelgewé&ssern innerhalb eines Standortes
werden diese mit den Unterpunkten a) ... m) einzeln kurz charakterisiert. Ausschnitte aus
Technischen Teilkarten 1 : 25.000 mit der genauen Lage der Untersuchungsstandorte
finden sich unter Punkt Fehler! Verweisquelle konnte nicht gefunden werden.
"Landkreisbezogene Darstellung”.

1

Tumpel rund um NSG Viehweide

6116/23; BIN; 2500 m SSE Dienheim

Drei Tumpel: 50, 200 und 1.000 m2. Die beiden kleinen TUmpe! stark verschilft, fast
keine Offenwasserflache der groRe Teich locker mit Rohrkolben bestanden. Ufer
mittelsteil, Wasserfihrung semitemporédr, bei Mittelwasser ca. 100 cm tief.
Umgebung: Acker, Schilf, Hecken, Wiesen, Deich.

Natogebiet Dienheim

6116/24; BIN; 3000 m SSE Dienheim

Ehemalige Tongruben, ca. 7 - 8 ha, komplett mit Réhricht zugewachsen, teils
Silberweiden-Weichholzbestand, kaum Offenwasser, total verkrautet. Flachufer,
Wasserflhrung temporér, bei Mittelwasserstand ca. 20 - 50 cm tief, bei Spitzen-
hochwasser mit Rhein in Verbindung. Umgebung: Weichholzbesténde, Hecken,
Brachland, Segelflugplatz (Griinland), Deich.

NSG Wormser Ried

6316/53,54; WO; 3500 m SE Worms

Ehemalige Klarteiche, ca. 30 ha, drei Offenwasserbereiche (1, 3 und 10 ha),
zusammenhéngendes Schilfrdhricht. Kinstliche Wasserstandsregelung, Gewasser
temporér. Flachufer, ca. 50 cm tief. Umgebung: Hecken, Flugplatzwiesen, Pappel-
waéldchen, Stralen.

Bobenheimer Altrhein

6416/3,4; LU; 2400 m NE Bobenheim-Roxheim

1,5 km lang, ca. 100 m breit, bei Mittelwasserstand bis 70 cm tief, zeitweilig
austrocknend. Ausgedehntes Schilfréhricht, Weichholzverjingung auf Schltamm-
flachen; Flachufer. Umgebung Acker, Pappelwaldchen, Griinland, Deich. MéaRig
verinseit.

NSG Hinterer Roxheimer Altrhein

6416/13,14; LU; 1700 m SE Bobenheim-Roxheim

Uber 30 ha groB, Gewasser semitemporar (durch neue Wasserstandsregelung jetzt
leider nicht mehr austrocknend), bei Mitteiwasserstand bis 70 cm tief, ausgedehnte
réhrichtbestandene Flachufer, Weichholzverjingung. Umgebung: Acker, Hecken,
etwas Grinland, Baggersee.

Kleiner Koller

6516/59; LU; 2700 m ENE Waldsee

Zwei Schluten, je 200 m lang und 20 m breit. Normalerweise fast trocken, bei
Hochwasser bis 100 cm tief geflutet; Gewdasser tempordr, stark beschattet durch
randliche Weichholzbestdnde, Rohricht und Seggenbewuchs; mittelsteile Ufer.
Umgebung: Auwald, Griinland, StraRe.

Feuchtgebiet am Adamsweg

6615/33; NW; 2500 m N Lachen-Speyerdorf

Drei grofe und Uber 100 kleine kinstlich angelegte Tiimpel. Wasserflihrung teils
temporér, teils semitemporér oder ausdauernd. Flach- und Steilufer, vielseitige
Verlandungsvegetation, Tiefe bei voller Flutung 100 bis 1560 cm, kiinstliche Wasser-
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standsregelung durch Stauwehr. GesamtgroRe ca. 4 ha. Umgebung: Laubwald,
Acker. Mittlere Vernetzung.

Teich E Klidranlage

6615/44; NW; 2000 m E Lachen-Speyerdorf

GréRe 70 x 30 m, bei Mittelwasserstand 1 m tief, mittelflache Ufer, Seggengirtel,
verkrautete Schlammfldachen; Wasserflthrung semitemporér, stark eutrophiert.
Umgebung: zusammenbrechender Pappelwald, Speyerbach mit Begleitvegetation
und Industriegebiet. MaRig vernetzt.

NSG Lochbusch-Kénigswiesen, Mitteltrumm

6615/58; NW,; 2200 m NE Geinsheim

Gewadsserkomplex mit mehreren Einzelgewdssern in optimaler Vernetzung.
Umgebung: Feuchtwiesen, Brachland, Hecken, Laubwélder.

Kinstlich Teich 60 x 30 m, max. 120 cm tief, semitemporar, mittelflache Ufer, Schilf-
glirtel, 30 % Freiwasser, relativ ndhrstoffarm.

Vier kiinstliche "Sumpfaugen", je ca. 100 m? groB. Innerhalb einer 1,5 ha grofen
Sumpfzone mit Seggenbewuchs; semitemporar bis 100 cm tief, mittelsteile Ufer,
ausgepragte Unterwasservegetation.

Gut 1 ha grof’, davon 0,5 ha kiinstlich vertieft (50 bis 100 cm), 0,5 ha Uberstaute
Feuchtwiese und grabenférmiges Sumpfauge von 100 m Lange und 5 - 10 m Breite.
Semitemporar, Flachufer, Seggenrieder, Schilfflachen, Rohboden-Sukzessions-
flache und Laichkrautteppiche. M&Rig n&hrstoffraich.

Zwei Sumpfaugen je 100 m?, drei Sumpfaugen je 20 m?in 1 ha groRem Seggenried.
Semitemporar, bis 120 cm tief, stark verkrautet, relativ steile Ufer.

0,5 ha groRle ausgebaggerte Flache, max. 80 cm tief, ca. 3.000 m? sumpfiges
Seggenried und ca. 200 m? groes bis 100 cm tiefes Sumpfauge. Teilweise noch
Pionierstadien, Entwicklung von Seggen- und Ré&hrichtbesténden. Temporare
Wasserflhrung. Beeintrichtigung durch benachbarte Lage zu Golfrasen (Eutro-
phierung).

Bruchwald im NSG Lochbusch-Kénigswiesen

6615/58; NW; 2500 m NE Geinsheim

Bruchwald, im FrUhjahr bis 50 cm Gberschwemmt, ca. 8 ha gro, Wasserfiihrung je
nach Witterung bis Juni / Anfang Juli. Umgebung: Laubwélder, Feuchtwiesen,
Bundesstrafe. Optimale Vernetzung.

Bruchwald im GroBwald

6615/59,58; NW; 3200 m NE Geinsheim

Drei Bruchwilder mit teilweise kinstlichen Vertiefungen (Bombentrichter, Graben).
Jeweils ca. 3 ha groR, z. T. bis 100 cm tief, Wasserfihrung temporédr. Auller-
ordentlich artenreiche Schlammvegetation mit den ausgedehntesten Wasserfenchel-
und Wasserfederbestdnden der Pfalz. Stark eutrophiert durch Schlaggraben
(Kléranlage Geinsheim). Umgebung: Laubwélder, Kiefernforst, Grin- und Brach-
l&nder. Optimale Vemetzung.

Tlimpel S Aumiihle

6615/59; NW; 3900 m NE Geinsheim

Gewasserkomplex mit optimaler Vernetzung.

4 ha groRe vorhandene Sumpfzone mit Schilf, Seggen, kleinflachig Erlenbruch ca.
30 cm tief. 1994 erfolgte die Anlage eines zentralen Teiches mit einer maximalen
Tiefe von 150 cm. Wasserfihrung ausdauernd, stark verkrautet; einzelne Sumpf-
augen am Rand von wenigen Quadratmetern und einer maximalen Tiefe von 100
cm. Umgebung: Laubwald, Brachlénder, Grinland.

Funf Bléanken (Anlage: 1997), 500, 1.000, 1.500, 2.000 und 5.000 m? gro®3, tempo-
rdr, bei Mittelwasserstand 30 cm, bei Hochwasser bis 80 cm tief, sehr flache Ufer,
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Pionierstadien, Mahd und Umbruch geplant als Schwarzbrache fir Pionierarten.
Umgebung: Hecken, Brachland, Grinland und Acker.

Goldgrube

6716/8; SP; 2400 m SSE Speyer

Schiute, Fliche 40 x 120 m groB, davon 30 x 80 m periodisch Gberschwemmt,
zentraler Bereich tiefer als 150 cm, Unterwasservegetation magig stark, teilweise
Steilufer, teilweise Flachufer mit Schilfsaum 2 - 10 m breit, fast vollsonnig, periodisch
{iberschwemmter Bereich mit Sumpfkresse und Tannenwedel bewachsen.
Umgebung: Acker, Rheinhauptdeich, Feldgeholze. Relativ stark verinselt.

Weiher am Pumpwerk Insel Flotzgriin

6716/18; LU; 4500 m E Heiligenstein

Flache max. 100 x 300 m, Wassertiefe sehr stark schwankend, Wasserfilhrung
semitempordr. Vollsonnige Lage, am Ufer Geblsche, Vegetation: Randlich
verschilft, Laichkrauter. Umgebung: Acker, Rheindeich, Auwald.

Mechtersheimer Schwarzwald und Hinterbruch

6716/25; LU; 1100 m S Mechtersheim

Zwei Gewisser beiderseits der NATO-Strafte. Gute Vernetzung.

Mechtersheimer Hinterbruchwiesen: Tiimpel von 15 x 30 m. Ca. 1995 neu angelegt.
Teilweise noch Pioniercharakter. Bei Mittelwasser ca. 40 cm tiefes, klares Wasser.
Flachufer, vollsonnig. Umgebung: Brachen, Rheindamm.

ND Schwarzwald, Schlute mit Flache von 40 x 100 m, im Mittel 40 - 50 cm tief,
vegetationsfrei. Besonnung: Ufer Uberschattet von Pappein, Steil- und Flachufer,
Wasser oberflachlich klar, Wasserlinsen und Faulschiamm, im Zentralbereich Schilf
und Wasserpflanzenbewuchs magig. Umgebung: Auwaid.

Knittelsheimer Zwiebelldcher (Birkichtdcker)

6815/6; GER; 1500 m W Bellheim

Gewasserkomplex, stark verinselte Lage. Umgebung: Acker, Grinlandbrachen.
Ehemaliger Fischteich im Suden. GréRe ca. 25 x 10 m. Steilufer; das Westufer
wurde im September 1995 teilweise abgefiacht.

Drei alte Teiche im Nordwesten. GréRe ca. 30 x 10 m, 10 x 10 m und 10 x 5 m. Steil-
und Flachufer, mittlere Wassertiefe ca. 60 cm. Im September 1985 teilweise vertieft.
Neu angelegter Flachteich im Nordosten: GroRe ca. 40 x 20 m, vollsonnige Flach-
ufer, mittlere Wassertiefe ca. 80 cm. Anlage: September 1995.

Bodenentnahmestelle Hochwald

6816/12; GER; 1900 m NE Hordt

Ehemalige Tongrube, ca. 5.000 m? groR, hauptséchlich Sumpfzone von 20 - 40 cm
Tiefe, max. 60 cm tief. Wasserfuhrung temporédr, Oberflachenwasser auf stauender
Tonschicht. Stark mit Réhricht und Weichholzverjiingung bestanden, kaum offene
Wasserflichen, aber kiinstlich offengehaltene Wildschweinsuhlen. Umgebung:
Auwald, Grinland, Acker, Hecken. Optimale Vemetzung. Ein Kleiner, kinstlicher
Tumpel von 50 m? war bereits total verschilft und ab 1997 fir Amphibien praktisch
unbrauchbar (Anlage 1996).

Grofie Brenn

6816/12; GER; 2300 m ENE Hordt

Ca. 1,5 km lang, 20 - 40 m breit in der Altaue. Wasserfiihrung teils temporar, teils
semitemporir, teils ausdauernd. Die Seitenschluten oft nur 30 bis 70 cm tief, der
Hauptarm bis 130 cm. Meist relativ steile Ufer, aber ausgedehnte Sumpfzonen,
ausgeprigte Verlandungsvegetation mit Schwimmblattgirtel; kleine randliche
Schilfrdhrichte, Umgebung: Auwald, Deich. Optimale Vernetzung.
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Ca. 1 ha gro®3, rezente Aue, stark eutrophiert, ausgedehnte Schlammvegetation, bei
Mittelwasserstand ca. 80 cm tief, bei Hochwasser mit Rhein in Verbindung.
Ausgedehnte Fiachufer mit Schilf angrenzend an Weichholzauwald und Hoch-
wasserdeich. Optimale Vernetzung.

Bollenkopf

6816/22; GER; 3000 m ESE Hordt

Zwei Altrheinreste, zusammen ca. 5 ha groR, bei Mittelwasserstand bis 100 cm tief.
Wasserfihrung temporér. Optimale Verlandungsgesellschaften (Besonderheit
Seekanne), etwas Schilf und Seggen, Weichholzglrtel, Flachufer, Umgebung:
Umgebung Auwald und Hochwasserdeich. Optimale Vernetzung, bei Hochwasser
Verbindung mit Rhein. Zwei Teilbereiche wurden erst in den Kartierungsarheiten
1998 unterschieden:

-Bereich der rezenten Aue (Uberflutungsaue)

Bereich der subrezenten Aue (Altaue)

Rotten-Bruch .

6816/22; GER; 2700 m N Leimersheim

Schlutenrest im Flachmoorstadium, ca. 2 ha groR, bei Mittelwasserstand 20 bis 40
cm Uberschwemmt, total mit Schilf, teils auch mit Seggen zugewachsen; keine
Freiwasserflachen tber 1 m? mehr. Wasserfiihrung temporér, Flachufer. Umgebung:
Hartholzauwaid. Wird durch Graben entwassert! Optimale Vernetzung.

Kolke und Timpel W Karlskopf

6816/32; GER; 2000 m N Leimersheim

Langliche ehemalige Bodenentnahmestelie ca. 150 m lang, 30 m breit, ca. 120 cm
tief. Steilufer, Réhrichtglrtel, Unterwasserpflanzen. Wasserfithrung semitemporar.
Umgebung: Hecken, Griinland, Acker, Auwald in 100 m Entfernung. Optimale
Vernetzung.

Funf Kolke, je 100 - 400 m? groB, ca. 150 cm tief, Wasserfiihrung teils semi-
tempordr, teils ausdauernd. Gut erhaitener Schwimmblattgirtel und ausgepragte
submerse Vegetation. Steilufer, schmaler Schilfgtirtel, teils eutrophiert (z. T. mit aiten
Schuttablagerungen, Miill). Umgebung: Hecken, Acker, Grintand.

Druckwasserbiotope W Karlskopf

6816/32; GER; 1700 m N Leimersheim

Mehrere Flutmulden im Qualmwasserbereich landseits des Hauptdeiches. Bei
Hochwasser ca. 30 bis 50 c¢m tief, mehrere Flichen von je einigen tausend m?.
Wasserflihrung temporér, Flachufer, teils Rohricht, teils Korbweidenkulturen,
Wiesen und Ackerland. Optimale Vernetzung.

Dorfgriindel

6816/51; GER; 1600 m S Leimersheim

Schiute in subrezenter Aue, ca. 800 m lang, 20 - 30 m breit, Flachufer, bei
Mittelwasserstand ca. 50 cm tief. Wasserfilhrung temporér. Réhricht und Seggen-
bestande, Uberschattender seitlicher Gehblzstreifen / Aufforstung, Umgebung:
Auwald, Hochwasserdeich, Acker. Optimal vernetzt.

Fortflihrung in der rezenten Aue von Teilfldche a: ca. 600 m lang, 30 m breit, bei
Mittelwasserstand ca. 100 cm tief. Wasserflhrung semitemporér. Schlamm-
vegetation und Weichholzgiirtel. Phasenweise Teichlinsendecke, mafig steile Ufer;
Umgebung: Auwald, Deich. Optimale Vernetzung.

Altrheinschlutenreste in rezenter Aue, insgesamt ca. 5 ha grof3, ausgepragte
Schlammvegetation, Weichholzgirtel, Rohricht, Wasserfihrung temporér bis semi-
temporér, bei Mittelwasserstand 30 bis 80 cm tief. Phasenweise dichte Teichlinsen-
decke. Umgebung: Auwald, Deich. Optimale Vernetzung.
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NSG Jockgrimer Tongruben

6915/16; GER; 2000 m SW Jockgrim

Tumpelkomplex in ehemaligen Abbaugebiet in optimaler Vernetzung. Umgebung:
Bruchwald, Wiesen, Acker. 1995 und 1997 wurden Erweiterungen und Teilver-
tiefungen in den verlandenden Timpeln vorgenommen.

GroRer bis 85 cm tiefer, nicht austrocknender Weiher mit Réhrichtinseln aus
Rohrkolben, Schilf, Seggen und Grauer Seebinse. Wasserpflanzen: Wasser-
hahnenful, Knoten-Laichkraut. Sehr offener Charakter. Neuanlage 1995. -

Ahnlich Teilfliche a, doch etwas flacher (max. 70 cm), lockeres Réhricht gleicher
Arten, Flutrasen und Pioniergesellschaften, Wasserhahnenful, Armleuchteralgen,
Laichkrauter. Sehr offener Charakter. Neuanlage 1995.

Flachgewésser, meist herbstlich austrocknend, bis 35 cm tief, Wassermoose,
WasserhahnenfuB, lockere Roéhrichte und Seggenrieder, v. a. aber Flutrasen und
Pionierfluren; offener Charakter.

. Etwas tieferer Tumpel (zeitweise trocken, nicht alljghrlich), dichtes Rohrkolben-

réhricht, Hochstauden, Wassermoosteppich.

Halbschattiges, rinnenartiges Gewasser 15 m breit und 65 m lang, tief, selten
trocken, Wasserpflanzen: Spiegel-Laichkraut, Hornblatt, Tausendblatt.

Temporére Flachgewasser v. a. mit Pioniervegetation (nach Trockenfallen), lockeren
GroRseggenriedern und Flutrasen, wenige Wasserpflanzen (z.B. Armleuchteraigen,
Wasserhahnenfu®, Tausendglldenkraut am Ufer).

Etwas tiefere Flachgewé'\_ss'er (mit tiefem Punkt, der nur sehr spat im Jahr ganz
austrocknet), Wasserpflanzen wie Teilflache f, Flutrasen mit Salzbunge, Nadelbinse,
Tausendgtiildenkraut und lockeren Seggenriedern mit wenigen Réhrichtpflanzen.
Temporére Flachgewésser vom Typ wie Teilflache f, doch offener, toniger Boden mit
vielen Pionierpflanzen; keine Wasserpflanzen, oft austrocknend.

GroRe Waldtimpel mit Massenwuchs von Wasserschlauch, Hornblatt, Buckellinse
und kleiner Wasserlinse (iber Schlammboden, Pionierbewuchs nach Trockenfallen
der Ufer, sonst nicht austrocknend; Uferbewuchs aus Seggenriedern und Hoch-
staudenfluren und Weidengeblischen.

Schlutenférmiges, isoliert im Robienienvorwald gelegenes ehemals wichtiges
Laichgewasser.

Kleines rundes, isoliert im Robienienvorwald gelegenes ehemals wichtiges Laich-
gewésser.

GréReres Flachgewasser, 30 x 50 m, im Herbst 1997 neu angelegt.

Kleine Gewasser am nordwestlichen Rand des Gebietes.

Woogwiesen

6915/8,7; GER; 700 m S Jockgrim

Zwei neugestaltete Weiher (Januar 1996) in vollsonniger Lage. Umgebung: Feucht-
wiesen, Graben, Wege. Gute Vernetzung.

Weiher westlich des Entwésserungsgrabens; Flachgewédsser mit maximaler
Wassertiere von 100 cm im FrUhjahr, ca. 35 cm im Herbst. Wasservegetation locker,
Ufer flach auslaufend mit kleineren Sumpfaugen.

Weiher 6stlich des Entwésserungsgrabens: Flachgewasser mit maximaler Wasser-
tiefe von ca. 60 cm im Frihjahr, ca. 20 cm im Herbst. Reiche Wasservegetation, an
den Flachufern lockeres Schilfréhricht und Fiutrasengesellschaften.

Oberwald Wérth

6915/19; GER; 4200 m NE Woérth

Verschiedene Feuchtgebiete in optimaler Vernetzungslage.

Verndsste Streuwiesenbrache entlang des Zufahrtsweges zum "Scherpfer Hausel"
parallel des Olpipelinestreifens. Bis 1997 Streuwiesenbrache mit langgestreckter
Auskolkung. Wasserfihrung nur bei hohem Grund- bzw. Druckwasserstand. Die

Seite 11



b)

27

a)

b)

28

29

b)

Artenschuizprojekt Auenamphibien
Monitoring der Besténde 1997 und 1998

maximale Wassertiefe betrug ca. 80 cm. Teilweise starker Laubeintrag aus dem
nahen Oberwald. Die Vegetation war im 8stlichen Bereich durch dichtes Schilf-
réhricht, im wesentlichen Teil dagegen durch ausgedehnte Seggenbulten charakte-
risiert. Der urspringlich sonnige Lebensraum war mittlerweile durch Sukzession in
eine halbschatitige Lage verandert.

Im September 1997 wurden, initiiert durch den Naturschutzverband Stidpfalz (NVS),
Baggerarbeiten gegen zu frilhes Austrocknen durchgefUhrt. Es entstand ein
Gewasser mit schlutenartigem Charakter und ausgedehnten Flachwasserbereichen
und vier kleinen Tiefenzonen. Fléche insgesamt 80 x 15 m (1.200 m?). Maximale

* Wassertiefe bis 120 cm.

Schiute im stdéstichen Oberwald, die nur bei hohem Grund- bzw. Druckwasser-
stand Wasser fihrt. Maximale Wassertiefe im Durchschnitt ca. 80 cm. Starker
Laubeinfall. Die Vegetation wird im Wesentlichen durch Wasserschwaden, Schilf,
Sumpf-Wasserstern und Sumpfvergissmeinnicht gebildet. Nahezu vollstandig
beschattete Lage.

AusgleichsmaRnahme fiir neues Schopfwerk Worth. Ausgleichsbiotop flr den beim
Neubau des Wérther Schopfwerks verioren gegangenen, &duferst wertvollen
Amphibienlaichbiotop (1988: Laubfrosch um die 200 rufende Mannchen; Moorfrosch
ca. 100 und mehr Laichballen; Springfrosch mehrere hundert Laichballen;
Kammmolch wahrscheinlich mehrere hundert Ex.). Grabenartiges Gewésser mit
einer maximalen Tiefe von durchschnittlich 100 cm, bei Rheinhochwasser jedoch
deutlich dariiber. Vorherrschende Pflanzenarten sind Schilf und Laichkraut.
Halbschattige Lage.

Tumpel am Panzergraben

6914/33; SUW; 900 m SE Steinfeld

Im Winterhalbjahr 1995 / 1996 neu angelegte Flachgewésser in optimaler Ver-
netzungslage.

Steinfeld West: Tumpel, 20 x 12 m Flache, 140 cm tief, Flach- und Steilufer,
Wasserpflanzen gering.

Steinfeld Nord; Tumpel, Fl&che 15 x 25 m grof3, ca. 1 m breites Steil- und Flachufer;
sonnig. Bewuchs: Wasserpflanzen und Armleuchteraigen.

Steinfeld Ost: 30 x 10 m groR, 60 cm tief, sonnig, keine Wasserpflanzen, vereinzelt
Rohrkolben im Wasser. Steil- und Flachufer.

Tumpel E Oberbusch

6914/30; GER; 1000 m SSE Minfeld

1995 durch den Naturschutzverband Stdpfalz (NVS) angelegter Tumpel.
Doppeltimpel; nordlicher Bereich 15 x 25 m, 120 cm tief, Steil- und Fiachufer.
Wasserpflanzen v. a. Armleuchteralgen und Froschléffel.

sSudlicher Bereich 40 x 10 m, 40 cm tief, Flach- und Steilufer, Armleuchteralgen und
Laichkraut. Gute Vernetzungslage zum Bienwald.

Obere Au - Daxlander Au

6915/47; GER; 1600 m E Hagenbach

Gewasserkomplex verschiedener Gewdssertypen in  optimaler Vernetzung.
Umgebung: Acker, Brachen, Rheindeich, Auwaidreste, Gebulsche, Schilfréhricht.
Obere Au, westlicher Tumpel: Ehemalige Tongruben, Flache 70 x 100 m, Tiefe ca.
100 cm, Flache zu 70 % verschilft und zu 30 % offen, Ufer gehdlzbestanden,
gréRtenteils sonnig. Beeintréchtigung durch Laubfall und Landwirtschaft.

Obere Au, zentraler TUmpel: Ehemalige Tongruben, Fidche: 20 x 20 m, Tiefe: 70
cm, Ufer ist % mit Weiden, % mit Seggen und % mit Schilf bestanden. Wenig
Wasserlinsen; morgens halbschattig und ab mittags vollsonnig. Beeintréchtigung
durch die angrenzende intensive Landwirtschaft (Mais).
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Obere Au, dstlicher Tumpel: Flache 30 x 50 m, Tiefe > 200 cm. Gewasser teilweise
beschattet, (berwiegend Steilufer. Ufer weitestgehend mit Silberweiden bis 12 m
hoch bewachsen, wenig Schilf. Fischbesatz, Angelgewasser.

Obere Au, Sickerwassertimpel an Kieshaufen. Fliche 5 x 10 m, Tiefe bis 10 cm,
schnell austrocknend. Vollsonnig, starker Veriandungsdruck durch aufkommenden
Schilf, Teichbinse, Blutweiderich, Silberweide, Rohrkolben und Goldrute. 1998
bereits vollstdndig zugewachsen.

~ Daxiander Aue, flacher Tlimpel. Flache 12 x 15 m, Wassertiefe um 10 cm, austrock-
~nend. Stark von Landpflanzen wie Goldrute, Blutweiderich und Sumpfkratzdistel

durchwachsen. ,
Daxlander Aue, Timpel, Wasserfliche: 12 x 15 m, Tiefe: 70 cm, klares Wasser und
zu 100 % mit Armleuchteralgen durchwachsen, flaches Ufer, vollsonnig.

Stixworther Altrhein

7015/07; GER; 1800 m SE Hagenbach

Verlandende Altrheinschluten in optimaler Vernetzung. Gesamtlénge Gber 2 km; nur
auf Teilflaichen bearbeitet.

Stixwérth, Zentrum, NE Ubergangssteg

Teilabschnitt des Altrheines im zentralen Bereich. Ufer maRig steil. Tiefe bis 150 cm.
Lichtstellung der Ufer erfolgte 1996. Umgebung: Auwald.

Holzschlag, NW Zufahrtsstra3e Richtung Daxlander Aue

Stixworth Mitte, Fliche: 30 x 150 m, Tiefe max. 40 c¢m, sonnig, Wasserlinsen-
deckung 90 %, Pflanzen: Indisches Springkraut, Schwertlilie, Seggen, Blutweiderich,
wenig Schilf, aufkommende Gehblze. Ufer flach. Umgebung: Auwald. Lichtstellung
der Ufer erfoigte im Frihjahr 1994,

Holzschlag, SE-Ende, neben Rheinhauptdeich

Stixworth - Damm, Fldche: 10 x 150 m, Tiefe: 70 cm, Ufer: Gehdlze, Hochstauden
und aufkommende Gehélze, Besonnung: gréRtenteils sonnig, im nordlichen Bereich
vollsonnig, im siidlichen Bereich schattig; Wasserlinsen decken 50 % der Flache, im
vollsonnigen Bereich bis 90 %. Viel Totholz im Wasser. Ufer maRig steil. Umgebung:
Auwald, Rheinhauptdeich. Lichtstellung der Ufer erfolgte im Frihjahr 1994.

Schiute im Bienwald

7014/20; GER; 1500 m ENE Scheibenhardt

Flache: 5 x 2,50 m, 20 cm tief, schattig. Fiachufer. Durch Beschatiung wenig
Wasserpflanzen (Wasserstern, Wasserlinsen). Im Spétjahr weitgehend trocken-
fallend. Umgebung: Laubwald, Straten, Acker, Griinland. Vernetzungsgrad mittel.

Graben und Lachen an Baggersee Epple

7015/4; GER; 1750 m W Neuburg

Gewdsser um Baggersee in optimaler Vernetzungslage.

Graben westlich Baggersee Epple: L&nge ca. 1.300 m, Breite im Mittel 1,5 m.
Mittlere Tiefe 20 - 60 cm, im Frithjahr offen und im Spétsommer verwachsen. Im
Stiden vollsonnig, im Norden halbschattig bis schattig. Umgebung: Baggersee,
Ackerbrachen, Acker, Auwald.

Lachen auf dem Bagger-Betriebsgeldnde Epple. Flachwasserlachen wechselnder
Ausdehnung in vollsonniger Lage. Umgebung: Brachen (iber offenem Boden friher
Sukzessionsstadien.

Tumpel Ndhe Deichwachthaus

7015/14; GER; 950 m E Berg

Komplex aus drei TUumpein westlich der Neuen Lauter in vollsonniger Lage und
optimaler Vernetzungslage. Neuanlage 1993 als AusgleichsmaRnahme fir Deich-
erhéhung durch das StAWA Neustadt.
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a) StAWA Weiher Nord: 10 x 20 m, zu 100 % verschilft, im Gewasser aufkommende
Gehdlze (Erle, Silberweide). Flachufer, Wassertiefe max. 50 cm, regelmaiig
trockenfallend. Umgebung: Ackerbrachen, Obstwiese, Acker, Waldrest, Rheinhaupt-
deich.

b) StAWA Weiher Mitte: 15 x 50 m. Flachufer; Wasserpflanzen: Laichkrduter und
Teichrosen, teilweise verschilft. Umgebung: Acker, Erlenwald, Graben.

¢) . StAWA Weiher Siud: 8 x 12 m, zu 100 % verschilft, im Gewasser aufkommende
Silberweiden. Flachufer, Wassertiefe max. 40 cm, regelmé&Big trockenfallend.
Umgebung: Acker, Rheinhauptdeich, Feldgehdlz.

34 Sandloch - Kiesloch
7015/15; GER; 1200 m SSW Neuburg
Zwei ehemalige Bodenentnahmestellen in optimaler Vernetzungslage.

a) Sandioch; mittlere Breite 20 x 100 m, Tiefe max. 70 cm, mittlere Besonnung, ca. 40
% freies Wasser, der Rest stark mit Horn- und Laichkréutern verwachsen. Am Ufer
Gehdlze und Schilf. Umgebung: Auwaldrest, Ackerbrachen, Acker, Grinland und
Griunlandbrachen.

b) Kiesloch; 20 x 30 m, teilweise Steilufer, freie Wasserfléche ca. 20 %; der Rest stark
mit Horn- und Laichkrautern, Seggen und Schilf verwachsen; am Ufer Hecken und
Bsume. Teils vollsonnig, teils schattig. Umgebung: Obstwiese, Brachen, Rheindeich,
Strake, Auwald und Acker. Gefahrdung durch Strafe.

3.3 Kommentierte Artenliste

Es folgt die Darstellung der Lebensraumanspriche und die Fortpflanzungshabitate der
Zielarten. Unter "Verbreitung” wird das Vorkommen in Deutschland, in Rheiniand-Pfalz und
im Untersuchungsgebiet kurz skizziert, unter der Rubrik "Ergebnis” wird das Vorkommen
bzw. der letzte Nachweis auf den 34 Probestandorten tabellarisch dargestellt. Unter
"Ergebnis 1997" und "Ergebnis 1998" werden die Ergebnisse der Freilanduntersuchungen
auf den Probestandorten sowie Streufunde aus nicht gezielt untersuchten Fléchen
dargestellt und kommentiert. Den vorletzten Punkt bildet die Rubrik "Bestandsentwicklung
und Gefahrdung”. Hier wird versucht, die Bestandstrends der einzeinen Arten darzulegen
und deren Gefahrdungsgrad abzuschétzen. In der Rubrik "Schutz" schiieBlich wird auf
gezielte SchutzmaRBnahmen eingegangen.

3.3.1 Knoblauchkréte (Pelobatis fuscus)

Die Knoblauchkréte ist in ihrer Verbreitung, zumindest im westlichen Mitteleuropa, auf
Tieflagen beschrankt.

Lebensraumanspriche und Fortpflanzung: Ahnlich wie Kreuz- und Wechselkréte bevorzugt
die Knoblauchkréte als Landlebensraum offene Landschaften mit gut grabbarem Substrat.
Gerne siedelt sie auf Sandbdden. Als Steppentier kommt sie in ausgerdumten Agrarflachen
besser zurecht als die meisten anderen heimischen Arten.

In der Auswahl ihrer Laichhabitate zeigt sie sich als recht anspruchslos. Bevorzugt werden
Teiche, Druckwasserbiotope, tiefe Grében und Uberschwemmungsbereiche sowie in
Waldrandnghe liegende Timpel. Eine erfolgreiche Fortpflanzung in Randbereichen von
Seen kommt fast nie vor. Haufig zeigen die Laichgewasser ein starkes Pflanzenwachstum.
Die recht tragen und haufig frei im Wasser schwebenden Larven sind fur Raubfische eine
leichte Beute. In der Literatur (verg!. FISCHER-NAGEL 1977 und SACHER 1987) wird von zwei
(eventuell drei) jahriichen Fortpflanzungsphasen, zwischen Mérz und Mai sowie zwischen
Juni und August, berichtet. Diese Befunde decken sich mit Beobachtungen in der Stdpfalz.
Die Knoblauchkréte laicht nicht alljéhrlich. Bei unglinstigen Witterungsbedingungen zu
Beginn der Laichzeit(en) kann eine Reproduktion landstrichweise fast vollsténdig ausfallen
oder sich zumindest am Rande der Nachweisbarkeit bewegen. In gunstigeren Jahren
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hingegen kann es zu Massenvermehrungen kommen, wo tausende von Jungkréten die
Laichgewdasser verlassen.

Unter den stark gefahrdeten Auenamphibienarten (Knoblauchkréte, Laub-, Spring- und
Moorfrosch) ist Pelobates fuscus die Art mit dem gréBten Uberdausrungsvermdgen. Lange
Trockenphasen werden durch Eingraben in tiefe und feuchte Schichten Uberstanden.
Dadurch ist sie gut an landwirtschaftlich genutzte Bereiche angepasst. Die Art kann im
Freiland wahrscheinlich wesentlich &lter als zehn Jahre werden (NOLLERT & GUNTHER
1996), wodurch sie mehrere- Jahre in Folge mit unglnstigen Reproduktionsbedingungen
leichter liberlebt als kurzlebigere Arten (v. a. Laubfrosch). _
Verbreitung: Die Vorkommen in Siidwestdeutschland konzentrieren sich auf den Bereich
der nérdlichen Oberrheinniederung. Von hier aus strahlen die Vorkommen in angrenzende
Niederungsgebiete aus. Die Vorkommen sind von dem mehr oder weniger geschlossenen
Verbreitungsgebiet im norddstlichen Deutschland und nérdlichen Bayern (vergl. NOLLERT &
GUNTHER 1996) isoliert.

Der Verbreitungsschwerpunkt der Art in Rheinland-Pfalz liegt in den Rheinauen Zwischen
dem rheinhessischen Oppenheim im Norden und der sidlichen Landesgrenze. Die
Vorkommen zwischen Oppenheim und Bingen sind sehr stark riickl&ufig und teilweise wohl
bereits erloschen (vergl. BiTZ et al. 1998).

Aus dem nérdlichen Rheinland-Pfalz liegen keine aktuellen Fundangaben vor, im Trierer
Raum gilt die Knoblauchkrdte als verschollen. Kleine und nur unregelmaRig nachzu-
weisende Vorkommen im Raum Kaiserslautern in der Westpfalz wurden erst 1977 bekannt
(GUTTINGER & CLEMENZ 1978) und seither, wenn auch nicht alljahrlich, bestatigt. (vergl. BITz
et al. 1998). Ob diese Vorkommen mit denen des Saarlandes in Verbindung stehen, ist
derzeit noch ungeklart.

Ergebnis: An insgesamt 18 von 34 Probestandorten konnten 1997 Nachweise der
Knoblauchkréte erbracht werden, 1998 war die Knoblauchkrdte nur an zehn Probeflachen
anzutreffen. 1997 wurden insgesamt gut 4.000, fir 1998 12.500 Larven geschatzt.

Von den Auenamphibien ist sie die derzeit noch am weitesten verbreitete Art und besiedelt
aktuell woh! noch die gesamte oberrheinische Tiefebene in Rheinhessen und der Pfalz. Im
Bereich zwischen Ludwigshafen und Speyer ist sie die einzige der untersuchten Auenarten
mit noch aktuelien Vorkommen. Doch die weite Verbreitung darf nicht Gber die Tatsache
hinwegtiuschen, dass die Knoblauchkrdte an den meisten ihrer Vorkommensorte in beiden
Untersuchungsjahren in nur sehr geringer Individuendichte anzutreffen war. An vielen
Stellen war der Nachwuchs so gering, dass der Nachweis der gut zu kartierenden
Kaulquappen erhebliche Miihe bereitete. Haufig war die Larvendichte an der unteren
Nachweisgrenze anzusetzen (eine Larve pro 50 Késcherziige in geeignetem Habitat), oder
eine erfolgreiche Reproduktion blieb vollstandig aus (keine Nachweise trotz intensiver
Nachsuche). Lediglich im Bereich E Geinsheim (NW) kam es 1998, bedingt durch langan-
haltende groRflachige Uberflutungen, zu Massennachwuchs.

Ergebnis 1997: Nach friineren Massenbestéinden bei Dienheim (BIN) sind die Besténde auf
Einzelindividuen geschrumpft. Auf Probefliche 1 "Tumpel um NSG Viehweide" und 2
"Natogebiet Dienheim" gelangen jeweils nur einzelne Larvennachweise. GréRere Ansamm-
lungen rufender Mannchen mit zehn oder mehr Tiere lieRen sich nur im 6stlichen Bereich
der Stadt Neustadt (Probeflichen 9 "NSG Lochbusch — Kénigswiesen, Mitteltrumm" NE
Geinsheim mit 58, Flache 11 "Bruchwald im GroRwald" NE Geinsheim mit 25 und Fléache 10
"Bruchwald im NSG Lochbusch — Kénigswiesen" NE Geinsheim mit zehn Rufern) fest-
stellen. Der Reproduktionserfolg war jedoch &uBerst gering. Im Bereich der "Hordter
Rheinaue”, Landkreis Germersheim, gelangen Nachweise auf Probeflache 17 "Boden-
entnahmestelle Hochwald" NE Hérdt mit 15 und auf Fliche 21 "Kolke und Timpel W Karis-
kopf" N Leimersheim mit zehn Rufern. Auch hier war kaum Nachwuchs nachzuweisen.
Erfoigreiche Vermehrung in nennenswertem Umfang konnte nur in vier Gebieten nachge-
wiesen werden. Dies war mit 2.000 geschatzten Larven die Probeflache 14 "Weiher am
Pumpwerk Insel Flotzgrin' E Heiligenstein im Landkreis Ludwigshafen und mit jeweils
1.000 geschatzten Larven die Flachen 13 "Goldgrube" S Speyer und 34 b "Sandloch" S
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Neuburg, Landkreis Germersheim. Mit 20 geschétzten Larven folgte die Flache 6 "Kleiner
Koller" ENE Waldsee, Landkreis Ludwigshafen. Auf sechs weiteren Probeflachen gelangen
trotz intensiver Nachsuche nur Nachweise von einzelnen bis maximal sechs Kaulquappen.

Nr. Objektbezeichnung

1 Tumpel rund um NSG Viehweide
2 Natogebiet Dienheim
3 NSG Wormser Ried
4 Bobenheimer Altrhein
5 NSG Hinterer Roxheimer Altrhein
6 Kleiner Koller
7 Feuchtgebiet am Adamsweg
8 Teich E Klaranlage
9 NSG Lochbusch-Konigswiesen, Mitteltrumm
10 Bruchwald im NSG Lochbusch-Kanigswiesen
11 Bruchwald im Grofiwald
12 Tumpel S Aumhle
13 Goldgrube
14 Weiher am Pumpwerk Insel Flotzgrin
15 Mechtersheimer Schwarzwald und Hinterbruch
16 Knittelsheimer Zwiebellécher
17 Bodenentnahmestelle Hochwald
18 Grofie Brenn
19 Béllenkopf
20 Rotten-Bruch
21 Kolke und Tumpel W Karlskopf
22 Druckwasserbiotope W Karlskopf
23 Dorfgrandel
24 NSG Jockgrimer Tongruben
25 Woogwiesen
26 Oberwald
27 Tumpel am Panzergraben
28 Tompel E Oberbusch
29 Obere Au / Daxlander Au
30 Stixwarther Altrhein
31 Schlute im Bienwald

32 Graben, See und Kieswerk an Baggersee Epple

33 Tumpel Nahe Deichwachthaus
34 Sandloch — Kiesloch

Kreis / Entf. Ri.

Stadt
BIN
BiIN
WO
LU
Ly
LU
NwW
NW
NW
NW
NW
NwW
8P
LU
LU
GER
GER
GER
GER
GER
GER
GER
GER
GER
GER
GER
sow
GER
GER
GER
GER
GER
GER
GER

2500 SSE
3000 SSE
3500 SE
2400 NE
1700 SE
2700 ENE
2500 N
2000 E
2200 NE
2500 NE
3200 NE
3900 NE
2400 SSE
4500 E
7008
1500 W
1900 NE
2300 ENE
3000 ESE
2700 N
2000 N
1700 N
1600 8
2000 SW
7008
4000 NE
800 SE
1000 SSE
1600 E
2700 SE
1500 ENE
1750 W
1500 8W

Ort 19 19

98 97
Dienheim X X
Dienheim X
Worms X

Bobenheim-Roxhelm

Bobenheim-Roxheim

Waldsee

Lachen-Speyerdorf

Lachen-Speyerdorf

Geinsheim

Geinsheim

Geinsheim

Geinsheim

Speyer

Heiligenstein

Mechtersheim

Bellheim

Hardt X

Hérdt

Hérdt

Leimersheim

Leimersheim

Leimersheim

Leimersheim

Jockgrim

Jockgrim

Waérth

Steinfeld

Minfeld

Hagenbach X X

Hagenbach

Scheibenhardt

Neuburg

Neuburg X X
X X

4

HK XXX X
HKH KK XX

XXX X

>

1200 S8W Neuburg

letzter
Nachweis

1984
1985

1988
1992

1994
1991

1993

—
©
cocoocod
-3

1885

=)

Tabelle 2
X = Nachweis im Untersuchungsjahr

0 = es liegen keine Nachwelse aus friheren Jahren vor {Quelle: GNOR-Datenbank)

Ubersicht Gber Vorkommen bzw. letzte Nachweise der Knoblauchkréte an den Probestandorten.

Ostlich Guntersblum, Landkreis Mainz-Bingen, wurde Reproduktion an mindestens drei
Gewdssern mit insgesamt mehreren hundert Larven gemeldet. Im Raum Weinolsheim,
Landkreis Mainz-Bingen, wurden Gewasser mit rufenden Tieren kartiert, eine Reproduktion
erscheint wahrscheinlich. Nordlich und 6stlich Eich, Landkreis Alzey-Worms, kamen
regelméRig wandernde Tiere zur Beobachtung (R. THIELE, pers. Mitt.).
In vielen Probeflachen, aus welchen die Art aus friheren Jahren mit teilweise hohen
Individuendichten bekannt war, war die Knoblauchkrte 1997 nicht nachzuweisen. Dies gilt
beispielsweise fiir die Flachen 15 "Mechtersheimer Schwarzwand" S Mechtersheim im
Landkreis Ludwigshafen oder fir die Flachen 24 "Jockgrimer Tongruben" SW Jockgrim
oder 26 "Oberwald" NE Wérth, beide Landkreis Germersheim.
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Abbildung 3 Knoblauchkréte: Qualitative Nachweise aus den Jahren 1987 und 1998 sind hervorgehoben.
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Ergebnis 1998: Im Untersuchungsjahr 1998 setzte die Knoblauchkrote, mit Ausnahme auf
Neustadter Gemarkung, wegen Trockenheit (fast) vollstandig mit der Reproduktion aus. An
lediglich funf von insgesamt 24 Probestandorten in den Rheinauen (Ait- und Uber-
flutungsaue) liegen berhaupt Nachweise vor. Hierbei handelt es sich vor allem um
einwandernde Tiere oder Rufer. Nur auf Probefliche 13 "Goldgrube" S Speyer kam es mit
geschatzten 1.500 Larven zu einer erfolgreichen Reproduktion. Auf Probefléche 34 a
"Sandloch” S Neuburg konnte nach sehr intensiver Nachsuche gerade einmal eine
Kaulquappe (gegen 50.000 geschatzte Laubfroschlarvenl) gekeschert werden. Auf allen
anderen Fliachen wurden trotz intensiver Nachsuche weder Larven noch Jungtiere fest-
gestellt.

Im Gegensatz hierzu kam es im &stlichen Bereich der Speyerbachniederung auf Neustadter
Gemarkung, bedingt durch groRflichige und langanhaltende Uberflutung, zur Massen-
vermehrung. Auf den Probefléchen E Geinsheim (9 — 12) entwickelten sich tausende von
Larven. insbesondere auf den beiden Probestandorten nérdlich der B 39 (Nr. 9 "NSG Loch-
busch — Konigswiesen, Mitteltrumm” und 10 "Bruchwald im NSG Lochbusch — Kdnigs-
wiesen") wurden jeweils tausende Larven und Jungtiere notiert. -

Bei einer systematischen Untersuchung aller Regenrickhaltebecken entlang des
Haardtrandes N Neustadt wurde 1998 ein Vorkommen SW Ruppertsberg (DUW) bestatigt.
Hier kam es zur erfolgreichen Reproduktion, ebenso wie bei Schwegenheim (GER) in
einem Regenrlckhaltebecken neben der Autobahnraststitte. Weitere Nachweise liegen
von 1998 nicht vor. Nordlich und 8stlich Eich, Landkreis Alzey-Worms, wurden regeiméRig
wandemnde Tiere beobachtet (R. THIELE, pers. Mitt.).

Bestandsentwicklung und Gefahrdung: Die Knoblauchkréte lebt in Sidwestdeutschland an
ihrer stidwestlichen Arealgrenze und zeigt hier wie in anderen Bereichen (Sudschweden,
Frankreich, !talien, Schweiz) deutliche BestandseinbuBen (NOLLERT & NOLLERT 1892).
Obwohl noch am weitesten von allen vier untersuchten Auenarten verbreitet, weist sie
dennoch die derzeit ungiinstigste Bestandsentwickiung auf. Bei Fortdauer dieses Trends
muss die Knoblauchkréte in Rheinland-Pfalz als "vom Aussterben bedroht" eingestuft
werden.

Die groRte Gefahrdung ergibt sich vor allem aus der Zerstdrung ihrer Laichgewasser. Hier
wiederum scheint das kontinuierliche Absinken des Grundwasserspiegels der Haupt-
gefahrdungsgrund zu sein. Eine ganze Reihe potentieller Laichgewasser lag in den letzten
Jahren weitgehend oder vollsténdig trocken oder trocknete friihzeitig aus, so dass die Art
Uber Jahre hinweg vollsténdig mit der Reproduktion aussetzte. Viele Bestéande sind als
(iberaltert anzusehen. Da die Knoblauchkréte bevorzugt in néhrstoffreichen, mit Schilf oder
Rohrkolben bewachsenen Gewassern reproduziert, kann sie im Gegensatz zum Laubfrosch
neu angelegte vegetationsfreie Gewasser nicht sofort besiedeln.

Schutz: Neben dem strengen Schutz der letzten Reproduktionsgewésser ist die Neuanlage
geeigneter Laichhabitate besonders vordringlich. Diese dirfen nicht zu klein sein und
sollten neben Offenwasserbereichen eine dichte Verlandungszone aufweisen. Um den
Feinddruck durch Fische gering zu halten, missen die Gewésser episodisch austrocknen
oder zumindest durchfrieren. Da die Knoblauchkréte, neben Kreuz- und Wechselkrite,
besonders auch agrarisch genutzte Bereiche besiedelt, kénnen auch Regenrlckhalte-
becken in Mitten von freien Ackerflichen oder Rebfluren geeignete Reproduktions-
méglichkeiten bieten. Neben der gezielten Anlage von Laichgewassern nach naturschutz-
fachlichen Gesichtspunkten sollten vor allem von StraBenbauverwaltungen und Kuitur-
amtern geplante und gebaute Regenriickhaltebecken geeignete Wasserstellen aufweisen.
Die planenden Stellen soliten auf diese Tatsache hingewiesen und mit Planungs-
vorschlagen versorgt werden.

3.3.2 Laubfrosch (Hyla arborea)

Lebensraumanspriiche und Fortpflanzung: Der Laubfrosch ist als Auenart an dynamische
Veranderungen seines Lebensraumes angepasst wie kaum eine andere einheimische
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Amphibienart. Neu entstandene Biotope werden von intakten Populationen schnell
besiedlet. Der Laubfrosch ist sehr stark auf einen Laichplatzverbund angewiesen. Von
groBer Bedeutung ist eine Vernetzung von Biotopen, die einen Populationsaustausch
ermoglicht. Besonders die Jungfrésche breiten sich nach der Metamorphose entlang von
linienhaften Strukturen wie Graben, Hecken oder Rainen aus. GroRflachig ausgerdumte,
intensiv landwirtschaftlich genutzte Flachen werden weitgehend gemieden.

Der Landlebensraum des Laubfrosches liegt héufig in unmittelbaren Néhe zu den Laich-
gewassern, nicht selten sind die Sommer- und Winterquartiere jedoch Gber einen Kilometer
von den Laichgewassern entfernt. Bevorzugt werden vertikale Strukturen wie Busche,
Baume, Hecken, Waldrander oder Staudenfluren, die das umgebende Gelénde deutlich
(berragen. Hyla arborea kann aber bei Wanderungen durchaus mehrere Kilometer
zurdcklegen.

Die Laichgewésser des Laubfrosches sind sehr vielgestaltig. Héufig werden Sekundar-
gewdsser in Kies- oder Sandgruben genutzt, daneben Schiuten und Kolke in der Aue sowie
Druckwassertiimpel und temporére Wasseransammlungen nach Hochwasser oder Stark-
regen. Wichtige Voraussetzung ist eine ausreichende Sonnenexposition und Tagesein-
stande in der Umgebung wie Gebische, Hochstauden oder Brombeeren. Bevorzugt
besiedelt werden sonnenexponierte Gewasser mit geringer Wassertiefe von 20 bis 80 cm.
Gewasser in der rezenten Aue werden nur dann besiedelt, wenn sie gréRtenteils druck-
wasserbeeinflusst sind. Solche mit haufigen Hochwéssemn und Eintrag von belastetem
Schlamm sind flr Hyla arborea nur phasenweise brauchbar.

In Gewassern mit hohem Fischbesatz etablieren sich zwar zuweilen Rufkolonien, eine
erfolgreiche Reproduktion in nennenswertem Umfang findet hier jedoch nicht statt, da in der
Regel bereits der Laich gefressen wird. Die Larven schwimmen sehr schnell und fischartig.
Trotzdem schiieBen in Gewéssern mit mittlerem bis geringem Fischbesatz nur dann Tiere
die Metamorphose erfolgreich ab, wenn ausgedehnte verkrautete Flachwasserzonen
vorhanden sind. '

Den stimmgewaltigen Rufchére des Laubfrosches kommt ein Anlockungseffekt flr
Artgenossen zu. Nicht selten rufen sogar groBe Chore in einem Gewasser, um nach
Anderung des Wasserstandes bereits nach wenigen Tagen komplett umgezogen zu sein
und in teilweise mehreren hundert Metern entfernten Gewéssern weiterzurufen. GroRle
Rufgemeinschaften bedeuten jedoch nicht gleichzeitig, dass es in diesen Gewéssern zu
einer erfolgreichen Reproduktion kommt. Ob die Larven in solchen Gewéssern frihzeitig zu
Grunde gehen oder die Laubfrische hier erst gar nicht laichen, ist noch nicht vollstandig
geklart. Die vorliegenden Befunde legen letzteres jedoch nahe.

Da Laubfrésche im Freiland selten &lter als funf Jahre werden dirften (vergl. STUMPEL &
HANEKAMP 1986), ist die Art durch ungiinstige Reproduktionsjahre in Folge sehr viel starker
gefdhrdet als langlebige Arten wie beispielsweise die Knoblauchkrite. Ist das Netz der
Laichplatze erst einmal ausgedinnt und bestehen aufgrund von Entfernung und
Landschaftsstruktur (Acker-Monokulturen, Industrie-, Siedlungs- und Verkehrsflachen)
kinstliche Barrieren, muss mittelfristig mit dem Eriéschen der isolierten Restpopulationen
gerechnet werden.

Verbreitung; Der Laubfrosch besiedelt fast ganz Deutschland, wobei er an der Nordsee-
kiste fehlt und vor allem im westlichen Deutschland groBere Verbreitungsliicken auffallen
(vergl. GROSSE & GUNTHER 1996). In Stdwestdeutschland sind die Auen des Oberrhein-
grabens von Basel im Stden bis auf die Hohe von Speyer im Norden aktuell (noch}
besiedelt. Die rheinhessischen Vorkommen, die mit denen auf hessischer Seite in Héhe der
Mainmindung in Verbindung gestanden haben kénnten, sind seit 1980 erloschen (BITZ in
lit.).

In Rheinland-Pfalz bestehen weiterhin Vorkommen in den Tonabbaugebieten des Wester-
waldes. Diejenigen im Trierer Raum stehen kurz vor dem Erléschen, vielleicht ist der
Laubfrosch hier bereits ausgestorben. Daneben sind akiuelle Vorkommen aus dem
stidwestlichen Saarland gemeldet.
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Abbildung 4 Laubfrosch: Qualitative Machweise aus den Jahren 1997 und 1998 sind hervorgehoben.
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Ergebnis: 1997 und 1998 waren hervorragende Vermehrungen des Laubfrosches zu
verzeichnen, wobei sich das Hauptfortpflanzungsgeschehen in den beiden Jahren
verlagerte. Insgesamt knapp 100.000 Larven wurden fur 1997 und knapp 200.000 far 1998
geschétzt. 1997 wurden knapp 5.000, 1998 gut 13.000 rufende Mannchen geschatzt.
Aktuell kommt der Laubfrosch in Populationsstdrke nur noch in der Rheinniederung
zwischen Speyer und der Landesgrenze im Slden, sowie, in kleineren Kolonien, in der
Speyerbachniederung auf Neustadter Gemarkung, vor. Allerdings zeigen letztere Popu-
lationen dank intensiver Schutzbemiihungen Ausbreitungstendenzen. Zum Erhalt des
Laubfrosches kommt dem Landkreis Germersheim herausragende Bedeutung zu. Hier ist
vor allem der Schutz der Massenbestande im und um das NSG "Hérdter Rheinaue" von
groRter Bedeutung und muss bei der derzeitigen Diskussion um das Gebiet als Polder
berlicksichtigt werden.

Nr. Objektbezeichnung Kreis / Entf. Ri. Ort 19 19 Letzter
Stadt 98 97 Nachweis

1 Tumpel rund um NSG Viehweide BIN 2500 SSE Dienheim 1880
2 Natogebiet Dienheim BIN 3000 SSE Dienheim 1980
3 NSG Wormser Ried wo 3500 SE  Worms 0
4 Bohenheimer Altrhein LY 2400 NE Bobenheim-Roxheim 0
5 NS8G Hinterer Roxheimer Altrhein” LY 1700 SE  Bobenheim-Roxheim 1978
6 Kleiner Koller LU 2700 ENE Waldsee 1885
7 Feuchtgebiet am Adamsweg NwW 2500 N Lachen-Speyerdorf X X
8 Teich E Klaranlage NW 2000 E Lachen-Speyerdorf X X
9 NSG Lochbusch-Kénigswiesen, Mitteltrumm NW 2200 NE Geinsheim X X

10 Bruchwald im NSG Lochbusch-Kénigswiesen — NW 2500 NE  Geinsheim 1987

11 Bruchwald im Grofiwald NW 3200 NE Geinsheim 0

12 Tumpel 8 Aumdihle NW 3900 NE Geinsheim X X

13 Goldgrube SP 2400 SSE Speyer X X

14 Weiher am Pumpwerk Insel Flotzgriin LU 4500 E Heiligenstein X X

15 Mechtersheimer Schwarzwald und Hinterbruch LU 7008 Mechtersheim X X

16 Knittelsheimer Zwiebelldcher GER 1500w  Bellheim 1988

17 Bodenentnahmestelle Hochwald GER 1900 NE Hdrdt X X

18 Grofe Brenn GER 2300 ENE Hérdt X X

19 Béllenkopf GER 3000 ESE Hordt X X

20 Rotten-Bruch GER 2700N Leimersheim X X

21 Kolke und Tumpel W Karlskopf GER 2000N Leimersheim X X

22 Druckwasserbiotope W Karlskopf GER 1700N  Leimersheim X

23 Dorfgrindel GER 18008 Leimersheim X X

24 NSG Jockgrimer Tongruben GER 2000 SW Jockgrim X X

25 Woogwiesen GER 7008 Jockgrim X X

26 Oberwald GER 4000 NE Worth X

27 Tumpel am Panzergraben sOw 900 SE  Steinfeld 0

28 Tumpel E Oberbusch GER 1000 SSE Minfeld X

29 Obere Au / Daxlander Au GER 1600 E Hagenbach X X

30 Stixwdarther Altrhein GER 2700 8E Hagenbach X X

31 Schlute im Bienwald GER 1500 ENE Scheibenhardt 0

32 Graben, See und Kieswerk an Baggersee Epple GER 1750 W  Neuburg X

33 Tumpel N&he Deichwachthaus GER 1500 8W Neuburg X X

34 Sandloch - Kiesloch GER 1200 SSW Neuburg X X

Tabelle 3 Ubersicht iber Vorkommen bzw. letzte Nachweise des Laubfrosches an den Probestandorten.
X = Nachweis im Untersuchungsjahr
0 = es liegen keine Nachweise vor (Quelle: GNOR-Datenbank)

Ergebnis 1997: Im Gegensatz zur Bestandsentwicklung der Knoblauchkrite entwickelte
sich das Jahr 1997 als eines der erfolgreichsten Reproduktionsjahre seit systematische
Aufzeichnungen Uber diese Art im Untersuchungsraum existieren. Herausragende Bedeu-
tung fur den Laubfrosch besitzt das NSG "Hérdter Rheinaue”, Landkreis Germersheim, und
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dessen Randbereiche. Hier wurde mit tausenden rufenden Ménnchen auf der Unter-
suchungsflache 19 "Béllenkopf’ mit Abstand die groRte Rufkolonie aller untersuchten
Flachen und somit die gréRte Rufkolonie in Rheinland-Pfalz festgestellt. Drei von insgesamt
sechs festgestellten Rufkolonien mit 100 oder mehr Rufern wurden in diesem Bereich
kartiert. Neben der genannten Fléche 19 "Béilenkopf" waren dies die Fléche 21 "Kolke und
Tumpel W Karlskopf" mit 200 Rufern und die Flache 20 "Rotten-Bruch” mit 150 Rufern.
Weitere sehr grofie Rufkolonien wurden auf der Flache 24 "NSG Jockgrimer Tongruben”
mit 500 Rufern, auf Fliche 23 "Dorfgriindel" mit 300 Rufern und Flache 34 "Sandloch -
Kiesloch” mit insgesamt 100 Rufern nachgewiesen. Damit befinden sich die finf grofiten
Rufkolonien im Bereich zwischen Germersheim und Wérth (Landkreis Germersheim).

Bei den Larven- und Jungtiernachweisen ergibt sich ein dhnliches Bild. Mit geschatzten
50.000 - 100.000 Jungtieren war die Flidche 19 "Bollenkopf” im NSG "Hordter Rheinaue™
das wichtigste Reproduktionsgebiet Gberhaupt. Aber auch alie anderen Probeflachen in der
"Hérdter Rheinaue" waren wichtige Reproduktionsstétten. Bemerkenswert war die Fest-
stellung, dass insbesondere in Gewdassern der subrezenten Aue, also in den hinter dem
Rheinhauptdeich gelegenen Fl&chen, massenhaft Jungtiere hochkamen. Dies wird auf die
Tatsache zuriickgefiihrt, dass die Gewésser der rezenten Aue im Juni verbreitet geschlos-
sene Wasserlinsendecken aufwiesen. Das Wachstum der Wasserlinsen wird durch hohe
Nahrstoffversorgung des Rheinwassers beglnstigt und fUhrt zur Beschattung. Daher
erwarmt sich das Wasser nur langsam. Dadurch wiederum wird das Wachstum der
Laubfroschkaulquappen verlangsamt, oder es kommt bei Wassertemperaturen unter 15° C
sogar zum Stilistand.

Als weitere hervorragende Reproduktionsgewésser erwiesen sich der Timpel am Ablass
der Insel Flotzgriin (Probefliche 14, Landkreis Ludwigshafen) mit geschatzten 50.000 Lar-
ven, die Gewdasser Sandloch - Kiesloch S Neuburg (Fldche 34, Landkreis Germersheim) mit
geschatzten 20.000 Larven sowie das NSG "Jockgrimer Tongruben" (Flache 24) mit
geschatzten 6.800 Larven. Raumlich vermittelt die Flache 23 "Dorfgrindel" mit geschéatzten
5000 Larven zwischen den Vorkommen S Jockgrim und den Massenbesténden in der
Hérdter Rheinaue. :

Ergebnis 1998: Nachdem das Jahr 1997 in den Hordter Rheinauen als Jahrhundertjahr des
Laubfrosches bezeichnet werden konnte, war fir 1998 die seit Jahren schlechteste
Reproduktion zu vermelden. Im Gegensatz hierzu hatte der Reproduktionserfolg auf den
bereits 1997 als gut kartierten Flichen weiter zugenommen. Die bereits im Vorjahr
hervorragend reproduzierenden Gewésser hatten 1998 ihren Besatz an Laubfrosch-
quappen nochmals durchweg verdoppeit oder sogar noch mehr als dies. Wie im Vorjahr als
hervorragende Reproduktionsgewasser erwiesen sich der Timpel am Ablass der Insel
Flotzgriin (Probeflache 14, Landkreis Ludwigshafen) mit geschatzten 100.000 (Vorjahr
50.000) Larven, die Gewasser Sandloch S Neuburg (Fldche 34 a, Landkreis Germersheim)
mit geschatzten 50.000 (Vorjahr 20.000) Larven sowie das NSG "Jockgrimer Tongruben"
(Flache 24) mit geschétzten 23.000 (Vorjahr 6.800) Larven. Auf Probestandort 29 "Obere
Au / Daxlander Au" wurden in den ehemaligen Tongruben der Oberen Au (Teilflachen 29 a
bis ¢) 1.250 rufende Méannchen geschatzt. Zu einer nennenswerten Reproduktion kam es
auf dieser Teilflache jedoch nicht; Larven konnten nur ganz vereinzelt festgestellt werden.
Fast das gesamte Reproduktionsgeschehen spielte sich in einem relativ neu angelegten,
ca. 300 m entfernt gelegenen Gewasser (Teilfldche 29 f) von weniger als 100 m? Wasser-
fliche ab. Am 3. Juni 1998 wurden hier nicht weniger als 10.000 (Vorjahr 2.500) Larven und
weitere 110 Laichballen gezahlt. Somit hatte sich die Zahl der Jugendstadien gegenuber
dem Vorjahr mehr als vervierfacht. Auch auf Probestandort 30 "Stixworther Altrhein" SE
Hagenbach stieg die Zahl rufender Mannchen von maximal 15 Stuck 1997 auf ca. 100
Stick 1998.

Bestandsentwicklung und Gefahrdung: Der Bestand des Laubfrosches hat in den letzten
Jahren erfreulich zugenommen. Wie keine andere Auenarten konnte der Laubfrosch von
den eingeleiteten Schutzmafnahmen profitieren. Die erfreuliche Reproduktion der letzten
Jahre kann aber Uber die Tatsache nicht hinwegtduschen, dass viele der Populationen
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bereits verinselt sind und nicht mehr miteinander in Kontakt stehen. Hier sind weitere
SchutzmaBnahmen im Sinne einer Biotopvernetzung dringend erforderlich. Besondere
Schutzwiirdigkeit kommt den noch relativ unzerschnittenen Kernrdumen im Bereich der
Hérdter Rheinaue und den Auen S Wérth-Maximiliansau (beide Landkreis GER) zu. Am
Nordrand der derzeitigen Verbreitung in den Rheinauen ist eine Geféhrdung der sehr
groRen und erfolgreich reproduzierenden Population auf der Insei Flotzgriin (Fléche 14)
durch den Ausbau des Gebietes zu einem Hochwasserpolder gegeben. Ahnliches gilt fiir
die Hoérdter Rheinauen. Hier missen rechtzeitig Ersatzlebensrdume angeboten werden,
ehe es nach einer Winterflutung mdéglicherweise zum Totalausfali der Bestdnde kommt.
Speziell fur die Bestinde N Germersheim kénnte dies zum Erldschen der gesamten
Bestandes zwischen Speyer und Germersheim f(hren, da die Populationen von denen S
Germersheim und denjenigen auf Neustadter Gemarkung vollsténdig isoliert sind.

Schutz: Da in der Regel die Laichgewadsser den begrenzenden Faktor der Laubfrosch-
vorkommen darstellen, sind Optimierungen an bestehenden Gewéssern sowie Gewésser-
neuanlagen notwendig. Langfristige Uberlebenschancen besitzt der Laubfrosch nur, wenn
ein dichtes Netz potentieller Laichgewé&sser vorhanden ist, so dass sich die einzelnen
Rufkolonien in Rufweite voneinander befinden und sie interagieren kénnen. Pflege-
maBnahmen wie beispielsweise Freihalten der Ufer von Uberschattenden B&umen oder
Verhinderung einer schnellen Verlandung sind haufig notwendig. Dies gilt insbesondere fur
kleine Gewasser. Als Sofortmanahme kann der Laubfrosch auch kleinste Gewésser zur
Reproduktion nutzen. Da diese in der Regel einem starken Sukzessions- und Verlandungs-
druck unterliegen, sollten fiir langfristige SchutzmaRnahmen GewéssergréBen von einem
Viertel Hektar nicht unterschritten werden.

Aufgrund der Empfindlichkeit der Laubfroschlarven gegeniiber Fischbesatz missen die
Gewasser so geplant werden, dass sie episodisch austrocknen oder zumindest durch-
frieren.

3.3.3 Moorfrosch

Der Moorfrosch gehort zu den am schwersten zu kartierenden Amphibienarten. In manchen
Jahren, so auch 1997 und 1998, war die Rufaktivitit nur sehr schwach. Die Laichballen
kénnen nur mit viel Erfahrung von denen der anderen Braunfrésche unterschieden werden.
Lebensraumanspriche und Fortpflanzung: Der Moorfrosch ist eine Tieflandart mit
ausgepragter Praéferenz fir Habitate mit hohem Grundwasserstand oder mit Staunasse.
Gerne werden Bruchwiélder und Weichholzauewélder, anmoorige Flédchen sowie Nass-
wiesen und sumpfiges Griinland besiedelt. Als Laichpldtze werden eine Vielzahl stehender
Gewdasser angenommen wie Tumpel, Weiher, Teiche, Grében, Uberschwemmte Wiesen
und ahnliches. Wichtige Voraussetzung bei den Laichgewéssern ist das Vorhandensein
von vegetationsreichen und ufernahen Flachwasserzonen. Meist sind die Laichplatze der
volien Besonnung ausgesetzt. Der Aktionsradius des Moorfrosches ist vergleichsweise
gering. Im Sommerlebensraum halten sich die Tiere meist in einem Umkreis von etwa 300
m um die Laichhabitate zwischen Binsen- und Seggenbulten oder in dichter Kraut-
vegetation auf.

Wie die anderen Braunfrdsche ist der Moorfrosch ein Friih- und ahnlich wie Grasfrosch und
Erdkrote ein "Expiosiviaicher”. in der Regel werden die Laichgewésser im Marz ange-
wandert. Bereits Mitte April sind die meisten Tiere dann schon wieder in die Sommerlebens-
raume abgewandert. Die Laichballen werden meist (iber dichter Vegetation abgesetzt,
selten (ber blankem Boden. Haufig finden sich die Tiere zu Laichgesellschaften
zusammen, so dass sich die Laichballen an bestimmten Gewésserabschnitten konzen-
trieren.

Die maximale Lebenserwartung von Moorfréschen liegt unter Freilandbedingungen bei etwa
zehn Jahren (NOLLERT & NOLLERT 1992).

Verbreitung: Der Moorfrosch ist in Nord- und Ostdeutschland fast fiaichendeckend verbrei-
tet. Im Siiden und Westen Deutschlands ist der Moorfrosch selten und kommt nur noch in
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verinselten Populationen vor, Das groRte zusammenhéngende Verbreitungsgebiet
Stidwestdeutschlands findet sich im Oberrheinischen Tiefland Hessens sowie in der pfalzi-
schen Rheinniederung (vergl. GUNTHER & NABROWSKY 1996). Von hier aus strahlen die
Vorkommen in Rheinland-Pfalz in die Randbereiche der Dreieckswélder des Vorderpféizer
Schwemmfachers aus. Die Vorkommen in den rheinhessischen Rheinauen sind sehr stark
rickidufig. Nordlich Worms wurde der Moorfrosch an seinen bekannten Vorkommensorten
mindestens seit 1993 nicht mehr aufgefunden. Die Art gilt in diesem Bereich als verschol-
len. Wenn in den nachsten Jahren trotz Nachsuche keine Nachweise mehr gelingen, muss
der Moorfrosch hier als ausgestorben angesehen werden. '

Ergebnis: Vom Moorfrosch wurden 1997 1.188 und 1998 1.140 Laichballen gezanhlt.
Wiahrend die Angaben fur 1997 einigermaRen verldsslich sind, ist fur 1998 folgendes
anzumerken: Im Verbreitungszentrum des Moorfrosches E Geinsheim (NW) standen
groftenordnungsmaiig 50 Hektar Wald, Grinland- und Ackerflachen langanhaltend unter
Wasser. Moorfrosche kamen hier zur Massenvermehrung. Eine auch nur annahernd
quantitative Bearbeitung dieses Bereiches hétte wochenlange Begehungen notwendig
gemacht. Im Gegenzug trockneten im gleichen Jabr, insbesondere in der Hordter Rheinaue,
eine Reihe von Laichgew&ssern vorzeitig aus, so dass die Quappen von Uber 300
Laichballen zugrunde gingen.

Ergebnis 1997: Moorfroschnachweise gelangen 1997 im Bereich zwischen Worms und
Ludwigshafen an allen drei Probefldchen (Nr. 3 "Wormser Ried", Nr. 4 "Bobenheimer
Altrhein” und Nr. 5 "Roxheimer Altrhein"). Hier konnten (iberall Jungtiere festgestellt werden,
allerdings in nur sehr geringer Anzah! (maximal drei). Im "Wormser Ried" wurden maximal
10 Rufer verhért.

Nachweise im Auengebiet zwischen Ludwigshafen und Speyer fehlen, die letzten
Nachweise stammen aus dem Jahr 1988. Der Moorfrosch gilt hier derzeit als verschollen
und konnte auch wahrend intensiver Kartierungsarbeiten im Jahr 1994 (vergl. SCHADER &
SCHULTE 1995) nicht nachgewiesen werden.

Im Bereich zwischen Speyer und Germersheim wurden auf den beiden Teilflachen der
Probeflache 15 "Mechtersheimer Hinterbruchwiesen und Schwarzwald” S Mechtersheim
insgesamt elf Laichballen registriert. Daneben wurden im nahegelegenen NSG "Mechters-
heimer Tongruben” mehrere Laichballen gefunden.

Die gréften Einzelpopulationen im Auenbereich § Germersheim liegen bei Wérth
(Probeflache 26 "Oberwald" mit ca. 150 Laichballen), bei Jockgrim (Flache 24 "NSG Jock-
grimer Tongruben" mit 103 und Flache 25 "Woogwiesen" S Jockgrim mit ca. 50 Laich-
ballen), sowie im Bereich der Hérdter Rheinaue (Flache 20 "Rotten-Bruch” mit 80 Laich-
ballen, Fléche 18 "Grofie Brenn" mit 50 und Flache 17 "Bodenentnahmestelle Hochwald"
mit 30 Ballen). Auf den Probeflachen der Hordter Rheinaue 17 "Bodenentnahmestelle
Hochwald"”, 18 "Grofe Brenn", 20 "Rotten-Bruch”, 21 "Kolke und Timpel W Karlskopf” und
22 "Druckwasserbiotope W Karlskopf" gelangen jeweils Nachweise von einem bis 30 Jung-
tieren.

Kleinere und gleichzeitig die sidlichsten aktuellen Vorkommen lagen E Hagenbach (Flache
29 "Obere Au / Daxlander Au") mit ca. 15 Laichballen.

Der derzeitige Verbreitungsschwerpunkt des Moorfrosches findet sich im Bereich der
Speyerbachaue E Geinsheim auf der Gemarkung der Stadt Neustadt. In den raumlich nahe
beieinanderliegenden Probeflachen 9 bis 12 wurden Uberall frisch metamorphosierte
Jungtiere notiert. Die gréBten Population fanden sich im NSG "Lochbusch-Kdnigswiesen"
auf Probefliche 9 "Mitteltrumm" sowie auf Flache 11 "Bruchwald im GroBwald" mit jeweils
ca. 300 Ballen, gefolgt von Flache 12 "Tumpel S Aumiihle” mit 30 Balien.
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Abbildung 5 Moorfrosch: Qualitative Nachweise aus den_;léhfen 1897 und 1998 sind hervorgehoben.
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Nr. Objektbezeichnung Kreis / Entf. Ri. Ort 19 18 lefzter
Stadt 98 97 Nachweis
1 Tumpel rund um NSG Viehweide BIN 2500 SSE Dienheim 1988
2 Natogebiet Dienheim BIN 3000 SSE Dienheim ) 1688
3 NSG Wormser Ried WO 3500 SE  Worms X X
4 Bobenheimer Altrhein Lu 2400 NE Bobenheim-Roxheim X X
5 NSG Hinterer Roxheimer Aitrhein” L 1700 SE  Bobenheim-Roxheim X X
6 Kleiner Koller - LU 2700 ENE Waldsee 0
7 Feuchtgebiet am Adamsweg NW 2500 N Lachen-Speyerdorf X
8 Teich E Klaranlage NW 2000 E Lachen-Speyerdorf 0
9 NSG Lochbusch-Kénigswiesen, Mitteltrumm NwW 2200 NE Geinsheim X X
10 Bruchwald im NSG Lochbusch-Kénigswiesen =~ NW 2500 NE Geinsheim X X
11 Bruchwald im Grofiwald _ NW 3200 NE  Geinsheim X X
12 Tiimpel S Aumihle NW 3900 NE Geinsheim X X
13 Goldgrube _ SP 2400 SSE Speyer 0
14 Weiher am Pumpwerk Insel Flotzgrin LU 4500 E Heiligenstein 0
15 Mechtersheimer Schwarzwald und Hinterbruch LU 700 8 Mechtersheim X X
16 Knittelsheimer Zwiebellécher GER 1500 W  Beliheim 1988
17 Bodenentnahmestelle Hochwald GER 1900 NE Hérdt X X
18 Grof3e Brenn GER 2300 ENE Hordt X X
19 Bollenkopf GER 3000 ESE Hordt X
20 Rotten-Bruch GER 2700N Leimersheim X X
21 Kotke und Tumpel W Karlskopf GER 2000N Leimersheim X
22 Druckwasserbiotope W Karlskopf GER 1700N  Leimersheim X
23 Dorfgriandel GER 16008 Leimersheim X X
24 NSG Jockgrimer Tongruben GER 2000 SW Jockgrim X X
25 Woogwiesen GER 7008 Jockdrim X X
26 Oberwald GER 4000 NE Wérth X X
27 Tumpel am Panzergraben sow 900 SE  Steinfeld o
28 Tumpel E Oberbusch GER 1000 SSE Minfeld 0
29 Obere Au / Daxlander Au GER 1600 E Hagenbach X
30 Stixworther Altrhein GER 2700 SE Hagenbach X
31 Schlute im Bienwald GER 1500 ENE Scheibenhardt 1284
32 Graben, See und Kieswerk an Baggersee Epple GER 1750 W  Neuburg o
33 Tumpel N&he Deichwachthaus GER 1500 SW Neuburg 0
34 Sandioch — Kiesloch GER 1200 SSW Neuburg 1988

Tabelle 4 Ubersicht aber Vorkommen bzw. letzte Nachweise des Moorfrosches an den Probestandorten.
X = Nachweis im Untersuchungsjahr
0 = es liegen keine Nachweise vor (Quelle: GNOR-Datenbank)

Ergebnis 1998: Witterungsbedingt zeigten die Frihlaicher kaum Rufaktivitdt, was das
Auffinden der Laichkolonien sehr erschwerte. 1998 kam es im rheinland-pféizischen
Verbreitungsschwerpunkt des Moorfrosches E Geinsheim (NW) zu Massennachwuchs.
Zusammen mit dem Grasfrosch gelang dem Moorfrosch im Grofwald (Probestandort 11)
"der groRte Braunfroschnachwuchs, den ich je in Sidwestdeutschland kartiert habe"
(SCHADER, pers. Mitt.).

In den Hérdter Rheinauen, einem zweiten Verbreitungszentrum des Moorfrosches in
Rheinland-Pfalz, wurde -ein Laichgeschehen gréRenordnungsméRig wie im Vorjahr
beobachtet. Allerdings trocknete eine Reihe von Gewéssern vor der Metamorphose der
Larven aus, so auch das groRte festgestellte Vorkommen auf Probestandort 20 “Rotten-
Bruch" mit ca. 250 Laichballen.

In den nicht zu den Untersuchungsstandorten zahlenden Mechtersheimer Tongruben
(Landkreis LU) wurden gréRere Rufkolonien, sowohl im westlichen Renaturierungsgebiet
als auch im ostlichen Kerngebiet, verhdrt.

Bestandsentwicklung und Gefahrdung: Die Bestandsentwicklung des Moorfrosches in den
letzten zehn Jahren muss als katastrophal bezeichnet werden. Die Vorkommen N Ludwigs-
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hafen stehen unmittelbar vor dem Erléschen. Eine quantitative Aussage Uber aktuelle
BestandsgroRen in unibersichtlichen Schilfgebieten im NSG Wormser Ried oder im
Bereich der Bobenheim-Roxheimer Auen sind kaum méglich. Gelingt es nicht, ausreichend
geeignete Laichgew&sser vor der Aufgabe der Flutung des Wormser Riedes bereitzu-
stellen, ist mit einem endgultigen Aussterben der Art hier in naher Zukunft zu rechnen.
Erschwerend kommt hinzu, dass durch anhaltende Grundwasserabsenkung kaum noch
geeignete Landlebensrdume vorhanden sind und dass die Wasserqualitdt des Eckbaches
so schiecht ist, dass in seiner Uberflutungsaue kaum eine erfolgreiche Reproduktion
erwartet werden kann.

In den Auen S Speyer und speziell im Gebiet der Hérdter Rheinauen sind die Besténde auf
einen Bruchteil derjenigen vor 1988 zurickgegangen. Durch glinstige Reproduktions-
bedingungen Anfang der neunziger Jahre kann die Altersstruktur der verbliebenen Rest-
bestande aber noch als giinstig eingestuft werden. Bei einer Einbeziehung der Hordter
Rheinauen in das Hochwasserschutzkonzept des Landes gelten die fur den Laubfrosch
gemachten Aussagen sinngeman.

Im Bereich N Wérth (GER) konnte sich der Bestand ebenfalls halten, siidlich der A 65
stehen die Restpopulationen unmittelbar vor dem Erléschen.

Unterstiitzt durch gezielte SchutzmaRnahmen seit nunmehr fast 20 Jahre durch die GNOR
hat sich der Bestand in der Speyerbachaue E Geinsheim (NW) sehr gut erholt und erwies
sich als das Verbreitungszentrum des Mootfrosches in Rheinland-Pfalz.

Schutz: Die BemiUhungen in Neustadt zeigen eindrucksvoll, dass auch fir Arten, welche
durch Gewdsserneuanlagen erst mittelfristig profitieren konnen, ein gezielter Schutz
méglich ist. Die derzeit durch die GNOR und den BUND-HaBloch betriebenen Biotop-
vernetzungsmaRnahmen Richtung Haflocher (DUW) und Iggelheimer Waid (LU) lassen
hoffen, dass hierdurch eine Wiederbesiedlung der unzerschnittenen Waldgebiete mit
einzigartigen Landlebensrdumen gelingt. In den Hérdter Rheinauen sind die Aussichten
ebenfalls (noch) gut, wenn die im Artenschutzprojekt Auenamphibien (Bitz 1992 a}
formulieten MaRnahmen endlich umgesetzt werden. Bei Realisierung des Naturschutz-
groRprojektes Bienwald, und hier insbesondere durch die Wiedervernéssung des west-
lichen Bereiches, kdnnten sich aus den verbliebenen Restbestdnden ebenfalls sehr grofe
Populationen entwickeln. Voraussetzung hierzu ist die Bereitschaft des Forstes, die
Mafznahmen mitzutragen und zu realisieren, ehe die Art hier vollkommen verschwunden ist,
Allgemein gilt, dass der Moorfrosch durch eine Anhebung des Grundwasserspiegels in
geeigneten Gebieten starker profitieren kann als durch die Analge einzelner Laich-
gewasser.

3.3.4 Springfrosch

L ebensraumanspriiche und Fortpflanzung: Der Springfrosch ist die einheimische
Amphibienart mit der stirksten Bindung an ausgedehnte Hartholzwélder der Ebene. Er
besiedelt somit im Gegensatz zum stark an Grundwasserndhe gebundenen Moorfrosch
eher relativ trockene, lichte Laubwaélder.

Als Laichhabitate wird ein Spektrum von verschiedenen Gewé&ssern angenommen, SO
beispielsweise Timpel, Graben oder Bombentrichter. Meist bevorzugt er tiefere Gewéasser-
bereiche als die beiden anderen Braunfroscharten Gras- und Moorfrosch. Die Laich-
gewasser selbst liegen sowoh! vollsonnig als auch im tiefen Waldschatten. Im Bienwald
(Landkreise Germersheim und Suidliche WeinstraRe) ist der Springfrosch Charakterart und
besiedelt hier auch tiefere, véilig schattige und vegetationsfreie Gewésser. Hier ist er haufig
mit Berg- und Fadenmolch vergesellschaftet. Daneben werden auch verlandende, teilweise
besonnte Altarme in der subrezenten Aue angenommen. Flach Uberschwemmte Erlen-
briiche, wie sie v. a. der Moorfrosch bevorzugt, werden als Reproduktionsgewadsser meist
gemieden. Im Gegensatz zu den anderen Braunfroscharten besetzen und verteidigen die
Mannchen des Springfrosches Territorien von wenigen Quadratmetern Flache. Aus diesem
Grund sind die Laichballen meist vereinzelt und Uber das gesamte Laichgewdasser verteilt
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und nicht gekiumpt, wie bei den beiden anderen Braunfroscharten. Auf Grund dieses
Territorialverhaltens kann der Springfrosch in schluten- oder grabenférmigen Gewassern
besonders groRe Laichpopulationen aufbauen.

Analog zu den beiden anderen Braunfroscharten dirften Springfrésche in der Natur nur
selten ein Alter bis zu zehn Jahren erreichen (GUNTHER & PODLOUCKY 1996).

Verbreitung: Das Verbreitungsareal des Springfrosches in Deutschland ist sehr stark
verinselt, wobei es zu einer Haufung der Vorkommen in Siiddeutschland kommt (vergi.
GUNTHER & POUDLOUCKY 1996). Der Springfrosch stellt die Amphibienart mit dem Kleinsten
rheinland-pfalzischen Verbreitungsgebiet aller vier genauer untersuchter Arten dar. Die
Vorkommen beschréanken sich auf die feuchten Niederungswélder der suddstlichen
Landesteile sowie auf kleine Vorkommen an der Ahr. Letztere stehen mdglicherweise in
rdumlichen Zusammenhang mit Vorkommen in Nordrhein-Westfalen.

Die aktuellen Vorkommen der Oberrheinischen Tiefebene beschrénken sich auf das Gebiet
der Stadt Neustadt und die siidlichen Teile der Gemarkung HaBloch im Landkreis Bad
Dirkheim, auf die Auenbereiche des Landkreises Germersheim sowie auf den Bienwald
(Landkreise Germersheim und Sidliche WeinstraBe). Die Verbreitungsschwerpunkte der
Art liegen im Bienwald und dessen Randbereichen, im Ordenswald bei Neustadt sowie in
den Wildern der Altaue S Wérth. Aus dem Landkreis Ludwigshafen liegen nur zwei
Meldungen einzelner, wandernder (?) Tiere vor: 1983 ein rufendes Ménnchen in Probe-
flache 15 b "ND Schilute im Schwarzwald" und 1994 ein einzelnes Mannchen S Iggelheim
(vergl. SCHADER & SCHULTE 1995).

Ergebnis: Auf den Probestandorten wurden 1997 knapp 8.000 und 1998 gut 5.000 Laich-
ballen gezihlt. Bedingt durch seine Anpassung an eher trockene Waldbereiche des
Tieflandes ist er, zumindest innerhalb seines begrenzten Vorkommensgebietes, viel indi-
viduenreicher anzutreffen als der Grundwasserndhe bevorzugende Moorfrosch.

Ergebnis 1997: Im Gegensatz zum Moorfrosch, dessen grofite Kelonien um 500 Laichpaare
umfasste, bildete der Springfrosch an geeigneten Gewéssern deutlich grifere Laich-
gesellschaften. Sowohl im Ordenswald (Stadt Neustadt, Flache 7 "Feuchtgebiet am
Adamsweg," N Lachen-Speyerdorf) als auch am Rande des Bienwaldes im Landkreis
Germersheim, in einem stillgelegten Graben (Flache 32 "Graben und Kieswerk am Bagger-
see Epple" W Neuburg) wurden jeweils ca. 2.500 Laichballen gezahit. Neben diesen beiden
groRen Kolonien fand sich eine weitere groRe Laichgesellschaft mit ca. 300 Laichballen
ebenfalls am Ordenswald (Fléche 8 "Teich E Kléranlage, E Lachen-Speyerdorf").

Der eigentliche Verbreitungsschwerpunkt des Springfrosches liegt jedoch im Bienwald und
den Wildern der Randsenke, und hier vor allem in seinem ostlichen Bereich. Grolte
Kolonien mit 100 bis 1.500 Laichballen finden sich zwischen Bienwald und Rhein. Flr die
Flache 24 "Jockgrimer Tongruben" wurden 1.500 Ballen geschétzt, 400 fur Flache 26
"Oberwald” NE Worth und 380 in einer Waldschlute im Bienwald ENE Scheibenhardt
(Flache 31).

Das grundwassernahe Gebiet der Hérdter Rheinaue (Probestandorte 17 — 21) war nur sehr
schwach besiedelt (maximal 20 Laichballen auf Probestandort 21 b "5 Kolke W Karlskopf")
und spielt fir die Vernetzung bestehender groBer Populationen eine gréfere Rolle als flr
die Reproduktion.

Ergebnis 1998: Die gréften Laichkolonien erreichten 1998 in der Regel nicht die Grole des
Vorjahres. Trotzdem kann die Reproduktion auf fir dieses Jahr als gut bezeichnet werden.
Im Ordenswald (Stadt Neustadt, Fliche 7 "Feuchtgebiet am Adamsweg,” N Lachen-
Speyerdorf) wurden 1.500 Balien geschétzt (Vorjahr: 2.500). Dafir nahm die Zahl der
Laichballen auf Probeflache 8 "Teich E Kldranlage E Lachen-Speyerdorf von 300 auf ca.
1.000 Ballen zu. Im Bereich Bienwald ging die Ballenzahl auf Fldche 32 "Graben und
Kieswerk am Baggersee Epple” W Neuburg von ca. 2.500 Laichballen im Vorjahr auf ca.
800 zuriick. Hierbei blieben jedoch sp&t ankommende laichwilige Paare méglicherweise
unberuicksichtigt, da sich 1998 die Laichsaison sehr lang hinzog.
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Abbildung 8 Springfrosch: Qualitative Nachweise aus den Jahren 1967 und 1998 sind hervorgehoben.
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Auf Flache 24 "Jockgrimer Tongruben" wurden 662 Ballen gezahlt (im Vorjahr ca. 1.500). In
der Waldschlute im Bienwald ENE Scheibenhardt (GER, Flache 31) konnten 258 Balien,
nach 380 im Vorjahr, ermittelt werden.

Nr. Objektbezeichnung Kreis / Entf, Ri. Ort 19 19 Letzter
Stadt 98 97 Nachweis

1 TUmpel rund um NSG Viehwelde BIN 2500 SSE Dienheim 0
2 Natogebiet Dienheim BIN 3000 SSE Dienheim 0
3 NSG Wormser Ried WO 3500 SE  Worms 0
4 Bobenheimer Altrhein LU 2400 NE Bobenheim-Roxheim 0
5 NSG Hinterer Roxheimer Altrhein” Lu 1700 SE  Bobenheim-Roxheim 0
6 Kleiner Koller LY 2700 ENE Waldsee 0
7 Feuchtgebiet am Adamsweg NW 2500 N Lachen-Speyerdorf X X
8 Teich E Kléranlage ' NW 2000 E Lachen-Speyerdorf X X
9 NSG Lochbusch-Kénigswiesen, Mitteltrumm NW 2200 NE Geinsheim 1985

10 Bruchwald im NSG Lochbusch-Konigswiesen ~ NW 2500 NE  Geinsheim 1985

11 Bruchwald im Grofwald Nw 3200 NE Geinsheim X

12 Timpel S Aumuhle NW 3900 NE  Geinsheim X

13 Goldgrube spP 2400 SSE Speyer 0

14 Weiher am Pumpwerk Insel Flotzgrln LU 4500 E Heiligenstein 0

15 Mechtersheimer Schwarzwald und Hinterbruch LU 700 8 Mechtersheim 1983

16 Knittelsheimer Zwiebelidcher GER  1500W  Bellheim 0

17 Bodenentnahmestelle Hochwald GER 1800 NE Hérdt 1985

18 Grofie Brenn GER 2300 ENE Hdérdt X X

19 Bdllenkopf GER 3000 ESE Hdrdt X

20 Rotten-Bruch GER Z2700N Leimersheim 1994

21 Kolke und Tompe! W Karlskopf GER  2000N Leimersheim X X

22 Druckwasserbiotope W Karlskopf GER 1700 N Leimersheim 1986

23 Dorfgrindel GER 16008 Leimersheim X X

24 NSG Jockgrimer Tongruben GER 2000 SW Jockgrim X X

25 Woogwiesen GER 7008 Jockgrim X X

26 Oberwald GER 4000 NE Woérth X X

27 Tumpe! am Panzergraben sUW  S00SE Steinfeld X

28 Tumpel E Oberbusch GER 1000 SSE Minfeld X X

29 Obere Au / Daxlander Au GER 1600 E Hagenbach X X

30 Stixwdrther Altrhein GER 2700 SE Hagenbach X X

31 Schiute im Bienwald GER 1500 ENE Scheibenhardt X X

32 Graben, See und Kieswerk an Baggersee Epple GER 1750 W Neuburg X X

33 Tumpel Nahe Deichwachthaus GER 1500 SW Neuburg X X

34 Sandloch - Kiesloch GER 1200 SSW Neuburg X X

Tabelle 5 Ubersicht Uber Vorkommen bzw. letzte Nachweise des Springfrosches an den Probestandorten.
X = Nachweis im Untersuchungsjahr
0 = es liegen keine Nachweise vor (Quelle: GNOR-Datenbank)

Bestandsentwicklung und _Gefahrdung: Die Bestédnde des Springfrosches erscheinen
derzeit relativ stabil. Aufgrund seiner Anpassung an trockenere Waldbereiche als Land-
lebensraum ist er von der derzeit Gberall zu beobachtenden Grundwasserabsenkung
weniger betroffen als die anderen Arten. Er verschwindet erst dann, wenn seine in der
Regel tieferen Laichgewasser austrocknen. Im Bienwald, wo er sein rheinland-pfalzisches
Verbreitungszentrum besitzt, kann er noch als Charakterart gelten. Im Dreieckswald S
HaRloch (DUW) breitet er sich derzeit rasant aus. Durch Umsetzung der durch den BUND-
HaRloch und die GNOR eingeleiteten Timpelbaumafnahmen kann er sich mit Sicherheit
noch weiter ausbreiten und mittelfristig die Waldgebiete S Bohl-lggelheim (LU) wieder
besiedeln.

Schutz: Der begrenzende Faktor der Verbreitung dieser ausgesprochen waldliebenden Art
stellt der Mangel an geeigneten Laichplatzen dar. Bereits Wasserstellen von 100 m2 kénnen
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kleine Populationen beherbergen. Aufgrund der Territorialitat der Méannchen sind schluten-
oder grabenférmige Gewasser besonders geeignet.

3.3.5 Weitere Arten

Die Aussagen beziehen sich, soweit nicht anders vermerkt, auf die 34 ausgesuchten
Probestandorie.

3.3.5.1 Molche (Triturus spp.)

1997 war guter Nachwuchs von Teichmolch (Triturus vulgaris) und Kammmolch (Trifurus
cristatus) zu verzeichnen, 1998 dagegen wenig. In letzterem Jahr wurden auch nur wenige
Adulti sowie kaum Eier oder Jungtiere angetroffen. Die typischen Mittelgebirgsarten
Fadenmolch (Triturus helveticus) und Bergmolch (Triturus alpestris) wurden nur in den
Probestandorten am Rande des Bienwaldes nachgewiesen, Bergmolche dariber hinaus im
Ordenswald E Neustadt.

3.3.5.2 Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Nachweise von 1997 und 1998 liegen nur aus dem NSG "Jockgrimer Tongruben” (GER)
vor. Ein Gelegefund gelang 1997 bei Hagenbach (GER). Ein weiterer Nachweis, auBerhalb
der Untersuchungsfléchen, wurde 1998 bei Guntersbium (BIN) gemeidet (O. BRAUNER,
pers. Mitt.).

3.3.5.3 Erdkréte {Bufo bufo)

Die Erdkrote besitzt noch teilweise sehr individuenstarke Populationen und ist aufgrund
ihrer Anspriiche an die Laichgewésser viel weniger gefahrdet als die beiden anderen Arten
der Gattung. Teilweise wurden hunderttausende von Jungtieren produziert.

3.3.5.4 Kreuzkréte (Bufo calamita)

Die Hauptreproduktion der Kreuzkréte findet in Abgrabungsflichen wie in Randbereichen
von Baggerseen statt. 1998 war der Reproduktionserfolg wegen Trockenheit nur gering. Die
Art ist wie die folgende stark bedroht und bedarf gezielter Schutzmaltnahmen.

3.3.5.5 Wechselkréte (Bufo viridis)

In beiden Untersuchungsjahren in den Auen wegen ausbleibender Hochwasser kaum
Nachwuchs. Eine gute Reproduktion der Wechselkrdte ist nur im Raum Neustadt durch die
Neuanlage von Blanken S der Aumihle (1997) und in den Regenriickhaltebecken des
Haardtrandes (1998 untersucht) belegt. 1998 kam es im NSG "Sandgrube Schauernheim”
(LU) durch gezielte PflegemaRnahmen zur Massenvermehrung. Hier wurden 50.000 Jung-
tiere geschéatzt.

Die Art ist stérker bedroht als aligemein angenommen wird und bedarf dringend gezielter
Schutzmalinahmen.

3.3.5.6 Griinfrosche (Rana-esculenta-Komplex)

In der Oberrheinischen Tiefebene noch weit verbreiteter Artenkomplex. Massennachwuchs
in den Rheinauen insbesondere 1997, bedingt durch niedrigen Friihjahrswasserstand und
mittelstarkes Sommerhochwasser.

4 Bewertung

4.1 Gefihrdungsursachen

Die Gefahrdungsursachen sind mannigfaltig und sind bereits in einer Vielzahl von Publi-
kationen diskutiert (BITz 1992 b, BITZ et al. 1993, BiTz et al. 1996, BiTZ & SCHADER 1996,
BORGULA 1990, GUNTHER 1996, 1993, KONIG 1992, KONIG & DIEMER 1992, SIMON 19986,
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SIMON & SCHADER 1996, STUMPEL & TESTER 1993). Zusammenfassend lassen sich
folgende Ursachen feststellen: Zerstérung der Lebensrdume, Zerschneidung der Lebens-
raume durch StraBenverkehr und Siedlungsbau, Fischbesatz der Laichgewasser, Reduktion
der Laichgewasser durch natirliche Sukzession, Verfiillung oder Grundwasserabsenkung,
Intensivierung der Landwirtschaft, Intensivierung der Forstwirtschaft, direkte Verfolgung.
Klimatische Ursachen wie Klimaabkiihlung in den Sommermonaten oder strenge Winter
scheinen dagegen von untergeordneter Bedeutung zu sein (TESTER 1990). Allerdings
kdonnen mehrjéhrige Trockenperioden durch Reproduktionsausfall zum Aussterben von
Teilpopulationen kurzlebiger Arten wie dem Laubfrosch fiihren.

Die am hé&ufigsten genannte Gefahrdungsursache wird von den meisten Autoren in der
Zerstérung der Lebensrdume gesehen. Dem Erhalt, der Optimierung und der Neuschaffung
von Laichplatzen kommt hierbei (berragende Bedeutung zu. Gezielte Artenschutz-
bemuihungen missen vor allem an diesem Punkt ansetzen.

Auch aktuell werden immer noch Laichgewasser zerstért, sogar in Naturschutzgebieten.
Abbildung 7 zeigt ein 1998 verfillltes Druckwasserbiotop im Naturschutzgebiet Hordter
Rheinauen in der N&he des Boéllenkopf. Durch groRfléchiges Aufbringen von Kies wurde ein
ehemaliges Laichbiotop von Knoblauchkréte und Laubfrosch vernichtet.

Abbildung 7 Durch Aufbringen von Kies 1998 vernichteter Laichplatz von Knoblauchkréte und Laubfrosch im
NSG Hérdter Rheinauen,

4.2 Bestandsentwicklung

Trotz der teilweise glnstigen Reproduktionsbedingungen einzelner Arten, vor allem des
Laubfrosches, in den Untersuchungsjahren ist der hohe Gefahrdungsgrad der Auenarten
unverkennbar. Insbesondere an den derzeitigen Grenzen des Verbreitungsgebietes der
einzelnen Spezies ist ohne gezielte SchutzmaRnahmen ein weiterer Riickgang zu befiirch-
ten. Sehr haufig sind fehlende oder unbrauchbar gewordene Laichgewésser der Grund fiir
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das Aussterben der Arten. Die Biotopvernetzungslinien, sowohl entiang der Rheinschiene
als auch zwischen den Rheinauen einerseits und den Bauchauen und Dreieckswéldem der
Riedeliandschaften andererseits sind durch Siedlungen und Bundesfernstrafien weitgehend
zerschnitten. Die Chancen, eine stark befahrene Autcbahn lebend zu Uberqueren sind,
ebenso wie die Méglichkeiten groRere Stidte zu durchwandem, faktisch gieich null. Die
Landschaft zeigt sich derzeit in einzelne Teillebensrdume zerschnitten. Stirbt eine Art in
einem dieser Teillebensrdume aus, erscheint derzeit eine Wiederbesiedlung auf natir-
lichem Weg hochstens bei Katastrophenhochwéssern theoretisch méglich. Bedingt durch
sehr unglnstige Reproduktionsbedingungen ab Anfang der achtziger bis Anfang der
neunziger Jahre kam es zum Aussterben des Laubfrosches in den Rheinauen nérdiich
Speyer und zum Verschwinden der Moorfrosches ndrdlich Worms und zwischen Ludwigs-
hafen und Speyer. Auch die Bereiche auBerhalb der Rheinauen wurden weitgehend
geraumt.

Am wenigsten geféhrdet von allen vier genauer untersuchten Arten erscheint derzeit der
Springfrosch, da seine Landlebensrdume vor allem in eher trockenen Waldgebieten der
Niederungen liegen. Da mit dem Bienwald ein groRes und derzeit noch fast unzer-
schnittenes (Bienwaldautobahn?) Waldgebiet vorhanden ist, sind die Erhaltungsaussichten
bei ausreichendem Angebot von Laichgewéssern hier gut. Im Raum Neustadt zeigt der
Springfrosch derzeit sogar Ausbreitungstendenzen.

Die Knoblauchkréte ist derzeit noch am weitesten verbreitet, sie setzt jedoch seit mehreren
Jahren Uber weite Strecken mit der Reproduktion aus. Neben kiimatischen Ursachen ist
hierfur vor allem der Mangel an geeigneten Laichhabitaten verantwortlich.

Der Moorfrosch besitzt nur noch wenige verbliebene Restpopulationen zwischen Speyer
und Hagenbach (LU, GER) und im Raum Neustadt. Die Art ist im héchsten MaRe gefahrdet.
Alle vorhandenen Populationen sind duRerst schutzwirdig.

Der Laubfrosch hat sich nach katastrophalen Bestandseinbriichen und Gebietsverlusten
Ende der achtziger und Anfang der neunziger Jahre wieder stabilisiert, ohne jedoch die
geraumten Gebiete (Auen N Speyer) aus o. g. Griinden wieder besiedeln zu kénnen. Dem
Laubfrosch kommt in mehrerer Hinsicht Indikatorfunktion zu. Die Art ist sehr kurzlebig, so
dass Teilpopulationen schon nach wenigen Jahren ohne erfolgreiche Reproduktion
aussterben. Dariiber hinaus ist er durch seine sehr lauten Balzrufe leicht zu kartieren. In
Néachten mit guter Rufaktivitdt kann ein Negativnachweis als Fehlen der Art gewertet
werden. ‘

4.3 Bewertung der bisher durchgefithrten SchutzmaBnahmen

Zur Stitzung der Populationen wurden in den zurickliegenden Jahren eine Reihe von
neuen Laichhabitaten geschaffen. Viele der im Artenschutzprojekt (BITz 1992 a) genannten
und als vordringlich eingestuften MaBnahmen wurden jedoch nicht ergriffen. So wurden
beispieisweise auf Probestandort 2 (Natogebiet Dienheim) im Landkreis Mainz-Bingen
keine geeigneten Laichgewdsser hergestellt. Die vorgesehenen Maftnahmen waren im
Zwischenbericht des Artenschutzprojektes (BiTz 1992 a) unter Sofortmanahme 22 auf
Seite 115 detailliert beschrieben. Die Chancen, den Moorfrosch nérdlich Worms vom
Aussterben zu bewahren, wurden vertan.

Dass bei intensiven Schutzbemithungen in Form von Laichgewédsserneuanlagen alle
Arten nicht nur ihren Bestand halten, sondern stark zunehmen und sogar ehemals
verwaiste Gebiete wiederbesiedeln kénnen, wurde durch die {iber 15-jdhrigen Schutz-
bemiihungen im Bereich Neustadt eindrucksvoll gezeigt. Entiang des Speyerbaches wurde
eine Vielzahl von Laichgewéssern angelegt. Hier haben sich alle untersuchten Arten von
letzten Restbesténden ausgehend wieder gut erholt und erobern geréumte Gebiete als
Lebensraume wieder zurlick. Inzwischen findet sich hier das grote Moorfroschvorkommen
von Rheinland-Pfalz.

Viele Populationen kénnen in Jahren mit langanhaltenden Frihjahrshochwéssern in
groRflachigen Uberschwemmungsbereichen zur Massenreproduktion kommen. So geschah
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dies 1998 bei der Knoblauchkréte und den Braunfréschen im Bereich Neustadt-Geinsheim
in Uberschwemmten Bruchwildern. Ohne massive Timpelneuanlagen wéren die Bestande
aber in der Serie der Trockenjahre Anfang der Neunziger bereits so stark zurlickgegangen,
dass ein Uberleben einzelner Arten in Frage stand. Selbst kleineren Laichgew&ssern kommt
somit die Aufgabe zu, das véllige Zusammenbrechen der Bestande zu verhindern und in
Gunstjahren gute Reproduktion in Uberschwemmungsgebieten erst zu ermoglichen.

Wie im Artenschutzprojektes Auenamphibien (BITz 1992 a, BITZ et al. 1993) dargelegt, sind
SchutzmaBnahmen dringend erforderlich. Hierbei sollten zwei Strategien verfolgt werden.
Zum einen sind in den einzelnen Teillebensrdumen noch vorhandene Restpopulationen
durch Neuanlage und Pflege vorhandener Gewéasser gezielt zu stiitzen. Dies gilt beispiels-
weise fir die letzten Moorfroschvorkommen zwischen Worms und Ludwigshafen, die letzten
Knoblauchkrétenvorkommen zwischen Ludwigshafen und Speyer oder die Besténde des
Laubfrosches zwischen Speyer und Germersheim. Daneben ist die Stutzung der Populatio-
nen in ihren Verbreitungsschwerpunkten besonders wichtig und erfolgversprechend. Hierzu
zdhit die Knoblauchkréte in Rheinhessen und im siidlichen Landkreis Ludwigshafen, der
Laubfrosch sudlich Germersheim, der Moorfrosch zwischen Germersheim und Wérth und
im Bereich Neustadt sowie der Springfrosch im Bienwald und dessen Randbereiche sowie
im Ordenswald (NW).

Der Schaffung und Erhaltung von "Laichzentren" kommt hierbei eine zentrale Bedeutung
2u. Ein solches Laichzentrum muss neben einem intakten Umfeld als Landlebensraum eine
Vielzahl von Gewassern und Gewassertypen beherbergen. Dadurch finden die meisten
Arten in Jahren mit unterschiedlichen hydrologischen Bedingungen geeignete Laich-
gewidsser vor und es kommt hier haufig zur Massenreproduktion. Abwandernde Tiere
stellen das Besiedlungspotential umgebender Flachen dar. Als klassisches Laichzentrum
sei hier der Probestandort 24 "NSG Jockgrimer Tongruben" SW Jockgrim (GER) genannt.
Hier reproduzieren aktuell zwdlf (1) Arten, darunter Kammmolch, Gelbbauchunke, Laub-,
Moor- und Springfrosch.

Zwischen den einzelnen Laichzentren missen Trittsteinbiotope die Vernetzungsfunktion
erfillen. Als Beispiel sollen zwei 1996 neugestaltete Weiher (Probestandort 25 "Woog-
wiesen" S Jockgrim") in ca. 2,000 Metern Entfernung zu den "Jockgrimer Tongruben”
dienen. Sie sind derzeit von allen neun Arten angenommen, deren Biotopanspriichen diese
Gewssser gerecht werden. Es fehlen hier nur die ausgesprochenen Pionierarten Gelb-
bauchunke und Kreuzkréte sowie die auf groRe und tiefe Gewésser fixierte Erdkrote. Dies
belegt, dass auch anspruchsvolle Arten, wie der Moorfrosch, in der Lage sind, neu gestal-
tete Gewasser schnell zu besiedeln.

Nicht selten erwiesen sich die neu angelegten Gewdésser als zu klein. Solche Kleinge-
wisser unterliegen einem sehr starken Verlandungsdruck, so dass sie entweder schon
nach kurzer Zeit fir Amphibien unbrauchbar oder dass jahrlich umfangreiche Pflege-
mafnahmen zur Offenhaltung notwendig werden. Dies gilt sowohl fiir die Uferbereiche mit
starkem Aufwuchs von Eren oder Weiden sowie fUr den Wasserkdrper selbst durch
Aufwuchs von Schilf oder Rohrkolben. Als Negativbeispiel kénnen die durch das StAWA
Neustadt 1993 angelegten Gewésser an Probestandort 33 (Timpel Nahe Deichwachthaus
SW Neuburg, Landkreis GER) herangezogen werden. Die Planung erfolgte allerdings nhicht
als zielgerichtete MaBnahme zum Schutz der Auenamphibien. Zwei von drei Timpeln sind
so klein bemessen, dass sie binnen weniger Jahre vollkommen verschilft sind. Zu allem
Uberfluss wurde hier sogar eine Initialpflanzung mit Schilf im Gewésser und mit Erlen direkt
am Ufer vorgenommen. Nur durch jéhrliche Mahd und Herausreien aufkommender
Gehdlzsamlinge kann Gberhaupt ein Offenwasserbereich erhalten werden. Der dritte
Tuimpel ist im Gegensatz hierzu relativ groR und tief. Durch die erfolgte Basisabdichtung
mittels Ton trocknet der Tumpel jedoch auch bei Niedrigwasser von Rhein und Lauter nicht
aus. In wenigen Jahren hat sich, moglicherweise durch Besatz, eine sehr. hohe Populati-
onsdichte des rauberisch lebenden Sonnenbarsches aufgebaut. Dies hat zur Folge, dass
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die besonders empfindlichen Arten Knoblauchkréte und Laubfrosch in diesem Gewasser
zwar noch regelmaRig rufen, es aber zu keiner Reproduktion mehr kommt.

5 MaBnahmen

In diesem Abschnitt werden aligemein giltige Vorschldge unterbreitet. Far gezielte
MaRnahmen an den einzelnen Untersuchungsgewéssern siehe Teil Il des Berichtes unter
"Beschreibung der Probestandorte: Arteninventar, Gefahrdung und Schutz".

Zur Stitzung der Amphibienbesténde ist die Neuanlage von Laichgewassem dringend

erforderlich. Die im Artenschutzprojekt Auenamphibien vorgeschlagenen MafRnahmen

soliten dringend umgesetzt werden. Auf dieses Konzept wird hier ausdriicklich verwiesen.

Da die fur den Artenschutz zur Verfligung stehenden Mittel jedoch begrenzt sind, missen

weitere Finanzierungsquellen erschlossen werden. Folgende Vorschlage konnen dazu

beitragen, erhebliche Verbesserungen in der prekéren Laichplatzsituation herbeizufiihren:

Gezielte Neuanlage und biotopverbessernde MaRnahmen in den aus naturschutz-

fachlicher Sicht wichtigsten Bereichen. Vorschlége hierzu werden in Teil Il des vorliegenden

Berichtes unter "Beschreibung der Probestandorte: Arteninventar, Gefahrdung und Schutz"

vorgelegt. Bei der Analge von Gewédsserkomplexen sollite darauf geachtet werden, dass

die einzelnen Tuimpel verschieden gestaltet sind, um ein mdglichst breites Gewésser-
spektrum abzudecken.

Auf Initialpflanzungen in unmittelbarer Gewéassernéhe oder gar im Gewasser selbst sollte

unbedingt verzichtet werden, da sich hierdurch die wertvolle Initialphase der Laichgewasser

unnétigerweise sehr stark verklrzt. Lediglich die Ansaat der Ufer mit einer Gras-Krauter-

Mischung kann sich als sinnvoll erweisen, um das Aufkeimen von Gehdélzsdmlingen entlang

der Uferlinie zu erschweren. Heckenpflanzungen, beispielsweise als Tagverstecke flr

Laubfrésche, sollten mindestens zehn Meter von der Uferlinie entfemnt vorgesehen werden.

« Baggerseeerweiterungen: Bei FlachenvergréBerungen soll bereits im Genehmigungs-
bescheid festgeschrieben werden, dass auf den Erweiterungsflachen der Mutterboden
friihzeitig abgeschoben wird. Hierbei kénnen durch Anschneiden des Grundwassers
und / oder Bodenverdichtung temporédre Flachgewésser entstehen, welche bis zur
Auskiesung der Fidche Pionierarten wie Kreuz-, Wechselkréte und Laubfrosch
Reproduktionsgewasser friher Sukzessionsstadien bieten. Ansprechpartner sind die
StAWAs und die Unteren Wasserbehorden.

« Baggerseerenaturierungen: Nach Beendigung der Auskiesungen mussen zumindest
einzelne Uferabschnitte so gestaltet werden, dass sie amphibientauglich sind. Die
Flachen missen zur Verhinderung einer schnellen Veriandung groRfidchig bemessen
werden (Minimum 30 x 50 m Wasserfliche, besser gréRer) und vom eigentlichen
Wasserkorper des Kiessees durch eine Landbriicke getrennt bleiben (Fische als
Fressfeinde). Ansonsten gelten die gleichen Anforderungen wie an Naturschutztimpel.
Gestaltungsbeispiele sind im Artenschutzprojekt Auenamphibien (BITZ et al. 1993) oder
in Band 2 von "Die Amphibien und Reptilien in Rheinland-Pfalz" (BITZ et al. 1996)
abgedruckt. Profitieren kénnen hiervon zuerst die Pionierarten und mit fortschreitender
Sukzession auch die Arten pflanzenreicher Gewésser. Ansprechpartner sind auch hier
die StAWAs und die Unteren Wasserbehtrden.

« Regenriickhaltebecken kénnen als Zweckbauten durchaus auch einen wichtigen
Beitrag zur Erhaltung der Amphibienfauna leisten. Hierzu muss sichergestellt sein, dass
zumindest in Teilbereichen Vertiefungen vorhanden sind. In diesen muss das Wasser
so lange zuriickgehalten werden, dass Amphibienlarven sich bis zur Metamorphose
entwickeln kénnen. In der Regel wird hier der Einbau wassersperrenden Tonschichten
notwendig werden. Da diese Bereiche auf tonigem Substrat einem noch stirkeren
Verlandungsdruck unterliegen als Tumpel auf kiesig-sandigem Substrat, durfen die
Titmpel nicht zu kleinflichig bemessen werden. Ansprechparter sind hier vor allem
StAWAs, Kulturamter und ggf. StraRenbauverwaltungen. Allerdings sollten Laich-
gewdisser nicht in unmittelbarer N&he zu stark befahrenen StraBen geptant und realisiert
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werden. Zielarten sind hier die Pionierart Wechselkrdte und mit-zunehmender Sukzes-
sion Knoblauchkréte und Kammmolch.

« Regenwasserversickerungsbecken werden bei der Ausweisung von Neubaugebieten
von Seiten der Wasserwirtschaft in letzter Zeit immer stérker gefordert. Das Ober-
flachenwasser soll nicht in die Kanalisation geleitet werden, sondern im Gebiet
versickern. Soiche Becken sollen unbedingt naturnah ausgefihrt werden. Ansonsten
gelten die unter dem Punkt Regenriickhaltebecken gemachten Ausflhrungen.
Ansprechpartner sind die Kreisverwaltungen und die Verbands- und Ortsgemeinden.

« Die Wiedervernissung ehemals entwasserter Waldgebiete, insbesondere der
Schwemmféacherwalder, birgt die groRe Moglichkeit nicht nur neue Laichgewasser zu
schaffen, sondern auch die Landhabitate entscheidend zu verbessern. Die Uber-
legungen im Ordenswald (NW) und vor allem im Nassen Bienwald (SUW; GER) sind
sehr vielversprechend und sollten unbedingt auch im Sinne des Amphibienschutzes
weiterentwickelt und realisiert werden. Aber auch Offenlandbereiche wie beispielsweise
das Dirkheimer Bruch (DUW; LU) bieten hervorragende Entwicklungspotentiale.

e Auf geeigneten Forststandorten sollten verstarkt Gewésser angelegt werden. Hierzu
eignen sich beispielsweise grundwassernahe Windwurfflichen oder standortfern
bepflanzte Bereiche. Hier ist auf eine ausreichende Besonnung zu achten.

o Extensivierung der landwirtschaftlichen Nutzung im unmittelbaren Gewé&sserbereich
zur Schaffung von Pufferfidichen und Landlebensraumen.

6 Ausblick

Bisher erfolgt der Schutz der Auenamphibien weitgehend unkoordiniert. Einzelne Biotop-
betreuer und Kreisverwaltungen sowie Naturschutzverbdnde sind regional sehr aktiv. In
anderen Bereichen sind die Bestande kaum erforscht, gezielte SchutzmaRnahmen erfolgen
dort kaum. Gunstig fir das Artenschutzprojekt wiirde sich mit Sicherheit auswirken, wenn
eine Gesamtkoordination, zumindest fir den Bereich pfélzische Rheinauen, installiert
wiirde. Dariiber hinaus wird vorgeschlagen, das Monitoringprogramm fortzufihren. Hierzu
sollten in einer Art Dauerbeobachtung eine Reihe der wichtigsten Gewasser jahrlich kartiert
und die Bestandsentwicklung dokumentiert werden. Daneben ist es wichtig, die Entwicklung
neu angelegter Gewésser und ihre Besiedlung regelmaRig zu Uberpriifen und eine Erfolgs-
kontrolle durchzufiihren. Bei unglinstiger Gestaltung, v. a. betrifft dies die Tiefenzonierung,
sollten gezielt Nachbesserungen vorgenommen werden.

Des weiteren wird vorgeschlagen, das Artenschutzprojekt auf ausgesprochene Pionierarten
Gelbbauchunke, Kreuz- und Wechselkrote auszuweiten oder firr diese Arten ein eigenes
Artenschutzprojekt aufzulegen. Alle drei genannten Spezies sind hochgradig gefahrdet und
zeigen teilweise katastrophale Bestandseinbriiche.
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